20 Jahre seit NATO-Angriff auf Jugoslawien — Teil 1

Ursachen, Hintergriinde, Fake News und False Flag

Von Rainer Rupp.
Unter der Maske einer ,humanitéren Intervention®, die mit ,Fake News“und ,falschen
Flaggen® gerechtfertigt wurde, fuhrte der ,Wertewesten“ nach alter Art Krieg far
wirtschaftliche, geopolitische und -strategische Vorteile. Dem Krieg gegen
Jugoslawien sollten in den nachfolgenden zwei Jahrzehnten viele weitere
unprovozierte, vollkommen illegale Angriffskriege folgen, die alle nach dem gleichen
Muster gestrickt waren. Mit ihnen versuchte die US-geflhrte Angriffsgemeinschaft,
anfangs mit Erfolg, der ganzen Welt den Stempel ihrer ,liberalen Ordnung*
aufzudricken.
Der 24. Méarz 1999 war der Tag, an dem NATO-Bomber ihren ersten Angriff gegen
Belgrad flogen, gegen die Hauptstadt Serbiens, das damals noch eine Teilrepublik
von Rumpf-Jugoslawien war. Und ein UNO-Mandat (1) fur den Angriff hatte die NATO
nicht. Es gab auch keinen anderen Grund, der irgendwie den Bundnisfall (2) nach
Artikel 5 des Nordatlantikvertrags ausgelOst héatte. Laut offiziellen Erklarungen aus
den Hauptstddten der NATO-Lander wurde Serbien aus humanitaren Griinden
zerbombt, um den Menschen dort ,Demokratie, Menschenrechte und freie
Marktwirtschaft” zu bringen. Da bei dem NATO-Bombenterror auf Zivilisten keine
Rucksicht genommen wurde, mussten Tausende unschuldige Menschen sterben,
darunter viele Kinder. Fur diese Todesopfer pragte der damalige, stets in die Kamera
grinsende NATO-Sprecher Jamie Shea den verharmlosenden Begriff des
Kollateralschadens. Mit anderen Worten, die Tausende von Toten und Zigtausende
von verwundeten Zivilsten in Serbien waren die leider unvermeidbaren Opfern dieser
NATO-Lektion in Humanismus.
Der Grund fir den NATO-Angriff hatte mit Humanitat und Demokratie ebenso wenig
zu tun wie die spateren US/NATO-Kriege in Afghanistan, im Irak, in Libyen, in Syrien,
etc. Der wahre Grund war, dass Rumpf-dugoslawien unter Fulhrung seines
Prasidenten Slobodan MiloSevi¢ sich nicht dem Diktat der neoliberalen Un-
Wertegemeinschaft des Westens unterwerfen wollte. Und damit war es ein Dorn im
Fleisch der westlichen ,Neuordnung” Osteuropas, die nach dem Ende des Kalten
Krieges von den USA und der EU mit imperialer Uberheblichkeit und im Stil eines
neuen Kolonialismus betriebenen wurde.
Tatsachlich hatte sich nach der Selbstauflésung der Sowjetunion 1991 eine heiB3e
Konkurrenz zwischen den USA und den Staaten der Europaischen Union um
Einfluss und Investitionsmdéglichkeiten in den ehemals realsozialistischen Staaten
Osteuropas entwickelt. Okonomisch ging es Briissel und Washington hauptséchlich
darum, die Filetsticke der osteuropédischen Wirtschaft und Forschung aus den
Zwangen des Volkseigentums zu befreien und fur die Westkonzerne zu privatisieren.
Vor lauter Futterneid kamen sich die europédischen und amerikanischen Geier dabei
heftig in die Quere.
Das ging so weit, dass ein Emisséar von US-Préasident Bill Clinton nach Brissel kam,
um zuerst im NATO-Hauptquartier (der Autor dieser Zeilen war damals dort dabei)
und anschlieBend in der nur vier Kilometer entfernten EU-Kommission die Européaer
zu warnen, dass die nur ja nicht glauben sollten, sie kénnten Osteuropa wie ihren
Hinterhof behandeln und die USA von der ,Neuordnung“ der Region ausschlieBen.
Aber mit dem Besuch des Clinton-Emissérs in Brissel waren die Spannungen nicht
verflogen.
Misstrauisch bedugten sich die transatlantischen Verbindeten bei ihren Aktivitaten im
Osten und wetteiferten miteinander, den Osteuropdern maoglichst erster die
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Segnungen des sogenannten ,freien Marktes und der liberalen Ordnung“zu bringen,
einschlieBlich der erschreckenden Folgen wie nie dagewesener Kinderarmut,
Billigldhnen, Abschaffung des sozialen Netzes, Verlotterung der Bildungsapparats,
Zusammenbruch der medizinischen Versorgung, einschlieBlich katastrophaler
Arbeitslosigkeit und durch Armut erzwungener Massenemigration. Bulgarien hat
inzwischen 20 Prozent seiner Bevélkerung verloren; zahlt man nur die Gruppe der
20- bis 40-Jahrigen, dann sind es mehr als 40 Prozent, die ins EU-Ausland
gegangen sind.

Nur in einem bedeutenden osteuropéaischen Land wollte die Regierung mit dem
arbeiterfeindlichen West-Export der ,liberalen Ordnung” partout nichts zu tun haben.
Stur pochte die Fuhrung in Belgrad auf ihre nationale Souveranitat. Engstirnig
beharrten die unverbesserlichen Betonkdpfe dort auf ihrem immer noch
funktionierenden sozialistischen Wirtschaftsmodell. Fur den liberalen Wertewesten
war allein die Fortexistenz dieses Jugoslawiens mit seinem serbischen Présidenten
Slobodan MiloSevi¢ eine nicht langer hinnehmbare Provokation geworden.
Jugoslawien erwies sich als giftiger sozialistischer Dorn im Fleisch der
wirtschaftsliberalen Neuordnung Osteuropas.

Bei der Aufgabe, den ,vergifteten Dorn“ zu neutralisieren, hat sich dann in den
Jahren nach 1991 vor allem das wiedervereinigte GroBdeutschland hervorgetan.
Lange vor allen anderen NATO- und EU-Staaten hatte die deutsche
Bundesregierung mit der Unterstutzung nationalistischer Separatistenbewegungen in
den jugoslawischen Teilrepubliken begonnen. Daraus entstanden die ersten zwei
Sezessionskriege auf dem Balkan, zuerst ein kurzer in Slowenien, dem ein hetftiger,
langerer in Kroatien folgte. Daraus gingen die beiden L&nder als Sieger hervor, vor
allem dank deutscher militarischer und finanzieller Hilfe.

Die europaischen NATO-La&nder und EU-Partner Deutschlands, vor allem aber die
USA, hatten diesem unerwarteten Vorpreschen Deutschlands in militdrische
Abenteuer auf dem Balkan zuerst mit Befremdung und Ablehnung zugesehen. Fur
einige Monate ging in den Hauptstadten der NATO-Verbindeten die Angst um, dass
nach der Einvernahme der DDR die groBdeutsche Ideologie und deutsche
Alleingénge in Berlin wieder frohliche Urstande feiern wirden. Diese Angst legte sich
erst nach einer intensiven, diplomatischen Offensive Berlins, in deren Folge die EU-
Staaten schlieBlich bereit waren, die Unabhé&ngigkeit Sloweniens und Kroatiens
anzuerkennen.

Einige Monate nach den EU-Staaten folgten dann die USA mit der Anerkennung
Sloweniens und Kroatiens. Das markierte einen folgenschweren Wendepunkt fir den
weiteren Verlauf der sogenannten ,,Balkankrise®, denn es machte den Weg frei fur die
direkte Einmischung Washingtons und fur die daraus folgende gewaltsame
Zerschlagung Restjugoslawiens mit Bomben und Granaten.

Im weiteren Verlauf der Balkan-Tragddie verfolgten die Européer und die USA
vordergrindig dasselbe Etappenziel, namlich die weitere Zerstlickelung
Restjugoslawiens und die Integration der Einzelteile in ihre ,liberale Weltordnung*.
Dennoch zog die transatlantische Gemeinschaft nicht am selben Strang. Denn das
sicherheitspolitische Establishment in Washington hatte plétzlich einen Weg
entdeckt, wie man mithilfe der Balkankrise die inzwischen weithin als abgehalftert
angesehene NATO wieder zur wichtigsten sicherheitspolitischen Organisation
Europas machen koénnte. Fir Washington war diese von auBerordentlicher
Bedeutung, denn nur Uber die NATO, die von den USA beherrscht wurde, hatte
Washington in der Vergangenheit maBgeblich die militarischen, politischen und
wirtschaftlichen Geschicke in den Staaten Westeuropas steuern kénnen. Ohne die
NATO hatten die Amerikaner in Europa nichts mehr zu sagen.
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Der Autor dieser Zeilen arbeitete in jener Zeit in der Politischen Abteilung im NATO-
Hauptquartier in Brussel, und er erinnert sich noch sehr gut daran, wie dort
eingefleischte ,Atlantiker gemeinsam mit Washington geradezu verzweifelt — und mit
teils irrwitzigen Vorschlagen — nach neuen Aufgaben fur die Organisation suchten,
um der NATO ihren alten Glanz und ihr Prestige zurlckzugeben, sodass
Washingtons Fuhrungsrolle in Europa unangetastet bleiben wirde.
Eine Auflésung der NATO, wie sie nach der Auflésung der Sowjetunion und des
Warschauer Vertrags auch von vielen Politikern in Westeuropa gefordert wurde, wéare
dagegen fur die Strategen in Washington eine auBenpolitische Katastrophe
gewesen, namlich das Ende der US-Hegemonie Uber Westeuropa. Das hatte auch
bedeutet, dass die USA aus dem Rennen um die Aufteilung Osteuropas geworfen
worden wéaren, wo sich viele lukrativen wirtschaftliche, geopolitische und
-strategische Mdéglichkeiten erdffneten.
Es war die Balkankrise, bzw. der Burgerkrieg in Jugoslawien, zu dem die
Bundesrepublik Deutschland die Initialzindung geliefert hatte, der den Strategen in
Washington die Augen offnete, wie die NATO wieder als die ,alleinige, fir den
Frieden in Europa unersetzliche Organisation” ins Spiel gebracht werden konnte.
Daflir aber mussten die Bemuhungen der EU-Européer, die Krise ohne die NATO
und damit ohne die USA mit rein europaischen Organisationen und Mitteln zu I6sen,
erst einmal hintertrieben werden. Das Ubten die Amerikaner dann als erstes im
Burgerkrieg in Bosnien-Herzegowina, und mit Erfolg.
Quellen:

1. https://de.wikipedia.org/wiki’lUNO-Mandat

2. https://de.wikipedia.org/wiki/B%C3%BCndnisfall
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20 Jahre seit NATO-Angriff auf Jugoslawien — Teil 2
Deutschlands Rickbesinnung auf unrihmliche Traditionen.

Aufgrund des 20. Jahrestages des Nato — Angriffskrieges auf
Jugoslawien erscheint in den kommenden Wochen die mehrteilige Serie:
20 Jahre seit NATO-Angriff auf Jugoslawien.

Von Klaus Hartmann.

Bei dieser Zerstérung eines UN- und OSZE-Grindungsmitglieds spielte Deutschland
von Anbeginn eine Vorreiterrolle — und konnte sich dabei auf eine lange,
beschéamende Tradition stutzen.

Der deutsche Imperialismus wollte nach dem Anschluss der DDR sein
auBenpolitisches ,,Gesellenstiick“ machen, indem er — im Dezember 1991, in Person
des damaligen bundesdeutschen AuBenministers Hans-Dietrich Genscher — durch
vorauseilende Anerkennung der Separation Kroatiens und Sloweniens die
Fuhrungsrolle ibernahm, sekundiert von Osterreich und dem Vatikan.

Aber welche Tradition war das, auf die man sich besann, um nicht mehr
.wirtschaftlicher Riese, aber politischer Zwerg“ zu sein? Bundeswehr-
Generalinspekteur Naumann gab Anfang 1993 die Parole aus: ,Es gibt zwei
Wéhrungen in der Welt: wirtschaftliche Macht und die militdrischen Mittel, sie
durchzusetzen.”“ Der nachste BundesauBenminister, Klaus Kinkel, sinnierte mit
Bezug auf die ,deutsche Wiedervereinigung“ 1993:

Zwei Aufgaben gilt es parallel zu meistern: Im Inneren miissen wir wieder zu einem
Volk werden, nach auBen gilt es etwas zu vollbringen, woran wir zweimal zuvor
gescheitert sind: Im Einklang mit unseren Nachbarn zu einer Rolle zu finden, die
unseren Wiinschen und unserem Potenzial entspricht.

Zweimal zuvor gescheitert? Ganz klar: Gemeint waren Kaiser Wilhelm 1I., der 1918
und Adolf Hitler, der 1945 ,gescheitert® war. Noch deutlicher wurde der CSU-Politiker
Edmund Stoiber:

Kohl vollendet das, was Kaiser Wilhelm und Hitler nicht erreicht haben.

Der erste ,Gescheiterte”, Kaiser Wilhelm Il., hatte im Juli 1914 erklart: ,Mit den
Serben muB aufgerdumt werden, und zwar bald”“. Das von Walter Kollo komponierten
Lied ,Die Manner sind alle Verbrecher* wurde zynisch umgetextet: ,Die Serben sind
alle Verbrecher, ihr Land ist ein dreckiges Loch!“.Auf den Truppentransportziigen an
die Front stand: ,Serbien muB sterbien®. Eine Obsession, eine Verirrung — oder gab
es dafir ,rationale” Grinde?

Ernst Jackh, ,Mitteleuropa-Vordenker‘ und Herausgeber der Zeitung ,Das gréBere
Deutschland®, begrindete den deutschen Drang nach Sidosten 1916 damit, dass
die ,deutsche Not und Notwendigkeit sudostwarts zwingt: Der Landweg Uuber
Mitteleuropa wird so der Umweg nach Ubersee ... als einziger und letzter Weg in die
Welt ... wir missen diesen Weg gehen, suchen und sichern®. Sein Gesinnungsfreund
Friedrich Naumann, Namensgeber der FDP-Parteistiftung, unterstitzte diese
»otoBrichtung” 1915/1916:

Alles, was an der Bagdadbahn liegt, liegt an der fir uns notwendigen Linie
Hamburg—Suez, die wir uns von niemandem dtrfen sperren lassen”. Daher seine
Schlussfolgerung: ,,Das serbische Gebiet kann nicht als feindliches Kastell innerhalb
des mitteleuropdischen Schiitzengrabenverbandes geduldet werden.

Im Ergebnis des 1. Weltkriegs verlor das von Osterreich-ungarischen, deutschen und
bulgarischen Truppen angegriffene und besetzte Serbien tUber 1 Million Menschen,
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nicht weniger als 24 Prozent seiner Bevolkerung. Im 2. Weltkrieg wollte sich das
faschistische Deutschland freie Hand fir den Uberfall auf die Sowjetunion
verschaffen und drangte Jugoslawien zum Beitritt in den Dreimé&chtepakt (die ,,Achse”
Deutschland-Japan-Italien) am 25. Méarz 1941.

Nach ihrer Ruckkehr aus Berlin wurden jene Regierungsvertreter von
Massendemonstrationen und Streiks empfangen und wurden abgesetzt, am 5. April
1941 schloss das Land einen Freundschaftsvertrag mit der Sowjetunion. Am 6. April
1941 starteten Deutschland und Italien daraufhin ihren Balkanfeldzug mit
Luftangriffen auf Belgrad. Aufgrund dessen musste sogar der fir den 15. Mai 1941
geplante Uberfall auf die Sowjetunion auf den 22. Juni 1941 verschoben werden,
was der Wehrmacht den ,Russischen Winter* bescherte. Wahrend des 2. Weltkriegs
verloren wiederum 1.690.000 Menschen in Jugoslawien ihr Leben.

Mit dem Ende der Sowjetunion beginnt die Zerstérung Jugoslawiens

Nach 45 Jahren Frieden, trotz Kaltem Krieg, begannen die Aktionen des Westens zur
Zerstorung Jugoslawiens unmittelbar zur Zeit des Untergangs des sozialistischen
Staatensystems in Europa. Manche Linke hatten zwar von der nun félligen
~Friedensdividende“ getraumt, aber die Rechnung ohne den imperialistischen Wirt
gemacht: Jugoslawien hatte seine ,Puffer-Funktion® verloren, und der Sieg im ,Kalten
Krieg“ wurde erst komplett, wenn auch die letzten sozialistischen Restbestande —
mindestens in Europa — abgerdumt waren.

Bundeswehr und Bundesvereinigung deutscher Arbeitgeberverbande veranstalteten
im Herbst 1991 eine gemeinsame Tagung in Furstenfeldbruck, bei der der ehemalige
Verteidigungsminister Rupert Scholz von der ,unbestreitbar fundamentalen
gesamtdeutschen Bedeutung des Jugoslawienkonflikts* sprach:

Wir glauben, dass wir die wichtigsten Folgen des zweiten Weltkrieges liberwunden
und bewiéltigt hdtten. Aber in anderen Bereichen sind wir heute damit befasst, noch
die Folgen des Ersten Weltkrieges zu bewéiltigen. Jugoslawien ist als eine Folge des
ersten Weltkrieges eine sehr kinstliche, mit dem Selbstbestimmungsrecht nie
vereinbar gewesene Konstruktion.

Nachdem in Kroatien 1990 separatistische Nationalisten die Wahl gewonnen hatten,
wurde ein Referendum Uber die Losldsung von Jugoslawien angesetzt und die
Verfassung der Republik entsprechend geéandert: Die Serben wurden als
konstituierendes Staatsvolk gestrichen und unter die nationalen Minderheiten
einsortiert. StraBen und Platze mit Namen von Antifaschisten erhielten Namen von
Ustascha-Faschisten aus dem ,Unabhé&ngigen Kroatien“ der Jahre 1941 bis 1944.
Nach standigem diplomatischem wie publizistischem Druck setzte Deutschland Ende
1991 durch, dass auch die Europaische Gemeinschaft diesen ersten Separatstaat
Kroatien anerkannte. AuBenminister Hans-Dietrich Genscher pries sich als ,ehrlicher
Makler und behauptete, dass die von der Bundesrepublik vorangetriebene
Anerkennung ,den Menschen dort die Befriedung gebracht hat“. Tats&chlich hat die
deutsche Kampagne den Buirgerkrieg befeuert.

»,Die Deutschen tragen eine besondere Verantwortung*

US-AuBenminister Warren Christopher vertrat die Auffassung, ,dass beim gesamten
Anerkennungsprozess ... schwere Fehler gemacht wurden ... und die Deutschen
eine besondere Verantwortung tragen“, nach Frankreichs AuBenminister Roland
Dumas waren ,die Verantwortlichkeiten Deutschlands und des Vatikans fur die
Beschleunigung der Krise offenkundig enorm.“ Lord Carrington, Vorsitzender der
Jugoslawienkonferenz, warnte, dass eine frihzeitige Anerkennung Sloweniens und
Kroatiens ,der Funke sein (kdnnte), der Bosnien-Herzegowina in Brand setzt.”

In diesem Sinne schrieb UNO-Generalsekretér Perez der Cuellar am 14.12.1991 an
Genscher:



Ich nehme an, dass Sie von der groBen Sorge... gehért haben,... dass eine verfriihte
selektive Anerkennung eine Erweiterung des gegenwdértigen Konflikts in jenen
empfindlichen Regionen nach sich ziehen wirde. Solch eine Entwicklung kénnte
schwerwiegende Folgen fir die ganze Balkanregion haben und wirde meine
eigenen Bemiihungen und diejenigen meines persénlichen Gesandten... fir
friedenserhaltende MaBnahmen... ernsthaft gefdhrden.

Der serbische Prasident Slobodan MiloSevi¢ konstatierte, dass Jugoslawien ,das
erste Opfer der Politik des Revanchismus® nach der Vereinigung Deutschlands
wurde. Doch Deutschland munitionierte die Burger- bzw. Stellvertreterkriege in
Kroatien und Bosnien nicht nur politisch, sondern auch wortwdrtlich: Angeblich
»=abgerustete“ Panzer des Typs T-55 sowie Kampfflugzeuge MiG-21 aus Bestanden
der aufgelésten Nationalen Volksarmee der DDR wurden an die Separatisten
geliefert, und kamen — umgespritzt — zum Einsatz, natirlich gegen ,unseren
Erbfeind“ Serbien.

Auch der Vatikan belieB es nicht bei frommen Winschen. Nach Auffassung des
Buchenwaldhaftlings, antifaschistischen Widerstandsk&mpfers und Freidenkers Emil
Carlebach bestand die Rolle des Vatikan darin, dass ,er 1944 vor den
heranrtickenden Alliierten Ustascha-Gold im Wert von 200 Millionen Dollar ,in
Sicherheit’ brachte, es zunéchst zur Fluchthilfe der Ustascha-Verbrecher ,anlegte’
und schlieBlich 1990 mit Zins und Zinseszins als Milliardengeschenk dem — dank
Deutschland — neu erstandenen ,unabhangigen‘ Kroatien zurlickzahlte.”

Die ,fuhrende Rolle“ des deutschen Imperialismus bei der Zerstérung Jugoslawiens
ist unbestritten, doch die vorgebliche Unterstitzung der USA fir den Erhalt
Jugoslawiens war bestenfalls verbaler Art und weniger als die Hélfte der Wahrheit.
Denn diese Erzahlung ,vergisst® die verschérfte Wirtschaftskrise Jugoslawiens in den
1980er Jahren, dessen Auslandschulden (insbesondere gegentber dem IWF) sich
auf Uber 30 Milliarden DM beliefen. Die Hochzinspolitik der USA bewirkte, dass
Jugoslawien seine Zinsrickzahlungen nicht mehr leisten konnte und unter die
Zwangsverwaltung des Internationalen Wahrungsfonds gestellt wurde.

Die Ausplinderung des Landes auf Grundlage der von Weltbank und
Weltwahrungsfonds verordneten ,Reformen® zielte nicht zuféllig auf Destabilisierung
und Auflésung des Bundesstaates. Bereits 1984 hatte die Reagan-Administration die
jugoslawische Wirtschaft mit einer Geheimdirektive (National Security Decision
Directive / NSDD 133) ins Visier genommen, berichtet Prof. Michel Chossudovsky
aus Kanada:

Ihr Titel lautete schlicht: ,Die Politik der USA in Bezug auf Jugoslawien® (und) stimmte
im Wesentlichen mit einer friiheren Direktive Uber Osteuropa von 1982 (berein
(NSDD 54). Sie forderte unter anderem fortgesetzte Anstrengungen zur Entfachung
von ,stillen Revolutionen‘ mit dem Ziel der Uberwindung kommunistischer
Regierungen und Parteien, wédhrend die Lénder Osteuropas wieder dem
Wirkungskreis des Weltmarktes unterworfen werden sollten.

So wurde der Boden fur wirtschaftliches Chaos, Proteste und separatistische
Tendenzen bereitet, die man nur noch férdern musste, um die Opfer in
Stellvertreterkriege zu hetzen. Dies wiederum war erforderlich, um das ,Eingreifen
des Westens* vorzubereiten, der dann folgerichtig sein Zerstdrungswerk mit der
NATO-Aggression 1999 kronte.
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20 Jahre seit NATO-Angriff auf Jugoslawien — Teil 3
Luftangriffe in Bosnien-Herzegowina als Test fiir Kosovo.

Aufgrund des 20. Jahrestages des Nato — Angriffskrieges auf
Jugoslawien erscheint in den kommenden Wochen die mehrteilige Serie:
20 Jahre seit NATO-Angriff auf Jugoslawien.

Von Rainer Rupp.

Nach dem Ende des Kalten Krieges stand auch der Fortbestand der US-gefuhrten
NATO auf der Kippe. Damit aber hatte Washington seine Kontrolle Uber Europa
verloren. Deshalb musste die NATO als die ,fir den Frieden in Europa unersetzliche
Organisation“ wieder ins Spiel gebracht werden. Der von Deutschland initiierte
Blrgerkrieg in Jugoslawien spielte dabei den Amerikanern in die Hande. Washington
musste nur noch die Bemihungen der EU-Européer, die Balkan-Krise ohne NATO
und ohne die USA zu l6ésen, erfolgreich hintertreiben. Der Burgerkrieg in Bosnien-
Herzegowina brachte Washington den ersten Erfolg.

In Bosnien-Herzegowina hatten sich européische Vermittler anfangs redlich bemuht,
mit diplomatischen Mitteln und Versprechen von finanziellen und ékonomischen
Anreizen die drei sich gegenseitig bekdmpfenden, ethnischen Gruppen (Serben,
Kroaten und Muslime) an einen Verhandlungstisch zu bringen. Zugleich aber
sabotierten Abgesandte Washingtons die Bemuhungen ihrer européischen Kollegen
um eine friedliche Lésung, indem sie hinter den Kulissen Gesprache mit Kroaten und
Muslimen fahrten und diese in ihrer Absicht bestarkten, den militéarischen Sieg gegen
die Serben zu erzwingen. Zu diesem Zweck versorgte Washington diese beiden
Partien Uber geheime Kanéle groBzigig mit Waffen und militérischen Beratern.

Bei diesem doppelten Spiel der Amerikaner war es kein Wunder, dass die EU-
Unterhandler bei den Verhandlungen mit den verfeindeten Gruppen nicht von der
Stelle kamen. Angesichts dieses ,Versagens, der angeblich
»zahnlosen,, europaischen Politik hatten eingefleischte , Atlantiker,, in Politik und
Medien der EU-Hauptstédte langsam wieder die Oberhand gewonnen.

Je starker sich in der Offentlichkeit das Bild der Unféhigkeit der européischen
Organisationen festigte und die EU als Papiertiger belachelt wurde, desto lauter
wurden wieder die Rufe, doch endlich ,,die NATO ranzulassen,,. Nur die NATO habe
die notwendige ,harte militdrische Schlagkraft,, um eine Lésung des Konflikts in
Bosnien-Herzegowina zu erzwingen. Denn wenn die EU-Diplomaten wegen des
Starrsinns der bésen Serben nicht weiter kdmen, dann muissten NATO-Bomben
ihnen Vernunft einblduen. Es war eine Forderung, die von Washington lebhaft
unterstitzt wurde.

Zu diesem Zeitpunkt war in Bosnien-Herzegowina der Burgerkrieg zwischen Kroaten
und Muslimen und Muslimen und Serben und Serben und Kroaten in vollem Gang.
Es ist allgemein bekannt, dass sich Burgerkriege von anderen Kriegen in der Regel
wegen ihrer besonderen Brutalitat unterscheiden. In Bosnien-Herzegowina war das
nicht anders. Alle Seiten machten sich schwerer Kriegsverbrechen vor allem gegen
unbeteiligte Zivilisten schuldig. Aber westliche Medien und Politiker sonderten
bewusst die Serben als Alleinschuldige aus.

Denn das Fernziel war die Unterwerfung Serbiens, das sich unter seinem
Prasidenten Slobodan MiloSevi¢ immer noch nicht der ,liberalen Weltordnung,, des
»Wertewestens,, fugen wollte. Dafir mussten allerdings die Serben in der
Wahrnehmung der westlichen Offentlichkeit zuerst »entmenschlicht,, werden.
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Wie noch heute leicht nachzuprifen ist, wurden die Serben von westlichen Politikern
und Medien als wahre Bestien dargestellt. Die Fake-News-Maschinerie der NATO
und ihrer Hofschranzen in den Mitgliedslandern lief auf Hochtouren. Die Rufe nach
einem humanitaren NATO-Bombeneinsatz gegen die Serben wurden uniberhérbar.
Auch in Deutschland sahen viele Leute in den Serben keine Menschen, sondern nur
noch wilde Tiere. Es war die hohe Zeit der Demagogen und Kriegshetzer, unter
denen sich BundesauBenminister Joschka Fischer (Bilndnis 90/Die Griinen) in
Abstimmung mit seiner Freundin, der US-AuBenministerin Madeleine Albright,
besonders hervortat.
Es war der oliv-grine Fischer, der damals die in Deutschland unter Anti-Militaristen
gelaufige Formel ,,Wegen Auschwitz nie wieder Krieg,, einfach umdrehte. ,,Gerade
wegen Auschwitz,, argumentierte er, musste sich auch die Bundeswehr am Krieg
gegen die serbischen Bestien beteiligen.
Nach einer derart radikalen Kriegsvorbereitung durch die ,,grine Friedenspartei,, war
auch im Fall der Beteiligung deutscher Soldaten bei einem NATO-Angriff gegen die
Serben mit einem Aufschrei der Empdérung der deutschen Offentlichkeit nicht mehr zu
rechnen. Derweil wurden Washington und die NATO darauf vorbereitet, bei der
nachsten sich bietenden Gelegenheit als ersten Teil eines langfristigen Plans zur
Unterwerfung Jugoslawiens, die bosnischen Serben zum Abschuss durch die NATO
freizugegeben.
Zugleich brannte den Amerikanern die Zeit unter den Nageln, denn es war immer
noch zu befurchten, dass es den Europdern, die eine eigenstédndige européische
Politik ohne USA und NATO verfolgten, in der OSZE oder in anderen Gremien
womoglich doch noch gelingen kénnte, in Bosnien-Herzegowina die verfeindeten
Parteien zu einer Verhandlungslésung an einen Tisch zu bringen.
Am 28. August 1995 kam dann in Bosnien-Herzegowina der Tag, auf den die
Amerikaner und die européischen Atlantiker so lange hingearbeitet hatten. Ein
angeblich von bosnischen Serben im muslimischen Teil des Landes angerichtetes
Massaker auf einem belebten Marktplatz lieferte den Vorwand fiir die nachfolgenden
Luftangriffe gegen die bosnischen Serben. Laut offizieller NATO-Version feuerten
serbische Truppen finf Mérsergranaten auf Sarajevo, die belagerte Hauptstadt der
bosnischen Muslime. Eine Granate traf den belebten Markale-Bauernmarkt. 37
Zivilisten wurden get6tet und 90 verletzt.
Bei der spateren Untersuchung des Einschlagtrichters der Granate auf dem Markale-
Markt wurden jedoch von unabhangigen Experten Zweifel laut, wonach die Granate
gar nicht aus der Richtung der serbischen Stellungen gekommen sein konnte.
Tatséchlich ist die Herkunft des Geschosses bis heute nicht geklart. Daher hat sich
hartnackig der Verdacht gehalten, dass es sich bei dem Granatbeschuss um eine
»falsche Flagge,, handelte, um mit dem angerichteten Massaker endlich einen
»humanitaren,, Grund fir die angedrohten ,Luftschlage,, der NATO zu haben, die
dann auch prompt folgten.
Nach der inzwischen wohlbekannten Methode der Reaktion auf ,falsche
Flaggen,, wurden die bosnischen Serben von der NATO sofort zu den alleinig
Schuldigen erklart, noch lange bevor eine Untersuchung des Granattrichters durch
Experten stattgefunden hatte. Aber fur eine neutrale Klarung der Herkunft der
»Massaker-Granate,, war die anti-serbische Stimmung in der westlichen
Offentlichkeit viel zu aufgeheizt. Zwei Tage spater, am 30. August, begann die NATO
dann ihre ,,Operation Deliberate Force®. Aus den westlichen Propaganda-Megafonen
schallte es, dass die NATO angeblich ,vollkommen vélkerrechtskonform,, im Auftrag
der ,,Internationalen Gemeinschaft,, gehandelt habe.
Die NATO-Luftangriffe dauerten bis zum 14. September 1995. Insgesamt wurden
unter Beteiligung von Kampfflugzeugen aus acht NATO-Staaten 3.515 Einatze
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geflogen, davon 59 von der deutschen Luftwaffe (1). Wie zu erwarten, hatten die
Amerikaner mit zwei Drittel (genau 65,9 Prozent bzw. 2.318 Einzeleinsatzen) den
Léwenanteil, gefolgt von den Briten mit 9,3 und den Franzosen mit 8,1 Prozent.

In der ersten Phase wurden in den Higeln und Bergen um Sarajevo serbische Ziele
bombardiert. Spater wurden die Angriffe ausgeweitet, wobei landesweit zahlreiche
FUhrungsstrukturen, Munitionsdepots, Kasernen, strategisch wichtige Bricken und
Luftabwehrstellungen der bosnischen Serben ausgeschaltet wurden. SchlieBlich
warfen die bosnischen Serben das Handtuch.

Am 21. November 1995 wurden sie dann gezwungen, den US-Diktatfrieden von
Dayton zu unterzeichnen, womit der 1992 begonnene Bosnien-Krieg formal beendet
war. Aber fur Rumpf-Jugoslawien, vor allem fir die Teilrepublik Serbien, fingen die
Probleme jetzt erst richtig an. Denn das Beispiel des ,,NATO-Erfolgs,, in Bosnien-
Herzegowina verlangte geradezu danach, auch auf das unbelehrbare Serbien des
»neuen Hitlers,,, wie Prasident MiloSevi¢ inzwischen bezeichnet wurde, angewendet
zu werden.

Quelle:
1. https://www.globalsecurity.org/military/ops/deliberate_force.htm
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20 Jahre seit NATO-Angriff auf Jugoslawien — Teil 4

Aufgrund des 20. Jahrestages des Nato — Angriffskrieges auf Jugoslawien erscheint
in den kommenden Wochen die mehrteilige Serie: 20 Jahre seit NATO-Angriff auf
Jugoslawien.

Von Rainer Rupp.

Von den Anfangen des Bilrgerkriegs in Bosnien-Herzegovina 1992 bis zum
Eingreifen der NATO 1995 wurden immer wieder Massaker an der bosnisch-
muslimischen Zivilbevélkerung dazu genutzt, um die UNO und speziell auch die
Offentlichkeit in den NATO-L&ndern gegen die angeblich zu Bestien verkommenen
Serben aufzuhetzen. Aber genau wie in jungerer Zeit in Libyen und Syrien, waren
viele dieser Graueltaten in Bosnien-Herzegowina inszeniert. Und das war damals
durchaus auch der UNO und der NATO bekannt.

In einem friheren Artikel zur Reihe ,20 Jahre NATO-Angriffskriegs gegen
Jugoslawien® wurde kurz das Massaker vom 28. August 1995 auf dem belebten
Markale-Markt in Sarajewo erwahnt, das den Vorwand fir die nachfolgenden NATO-
Luftangriffe lieferte. Nach offizieller, westlicher Darstellung waren die Granaten, die
damals 37 Zivilisten getdtet und 90 verletzt haben sollen, von bosnischen Serben
abgefeuert. Allerdings folgte das Markale-Massaker dem inzwischen bekannten
Muster friheren Graueltaten mit bosnisch-muslimischen Opfern, die nachweislich
unter falscher Flagge ausgefihrt worden waren.

Obwohl es damals auch im Fall des Markale-Massaker wieder deutliche, technische
Hinweise gab, dass diese offizielle Version des Westens nicht stimmen konnte,
haben die Westmedien und NATO-Politiker blitzschnell entschieden, dass die
bekannterweise abscheulichen Serben zweifelsfrei die Schuldigen seien. Eine
forensisch-technische Untersuchung des Tatortes und der Granattrichter fand nicht
statt. Der Weg fur die NATO-Luftangriffe in Bosnien-Herzegowina war somit frei. Es
sollte der politische und militarische Testlauf fir den einige Jahre spéater folgenden
groBen Luftkrieg gegen Serbien und Rest-Jugoslawien werden.

Dabei war selbst in UNO- und NATO-Kreisen inzwischen wohlbekannt, dass die
extrem nationalistische, politische Fuhrung der bosnischen Muslime offensichtlich
keine Skrupel hatte, in durchaus sorgféltig arrangierten und besonders perfiden
Massakern auch ihre eigenen Leute zu opfern, um diese Verbrechen anschlieBend
den bosnischen Serben in die Schuhe zu schieben. Das alles geschah, um die
NATO-Offentlichkeit und somit die NATO auf ihre Seite zu ziehen. Denn nur durch
eine militéarische Intervention der NATO hofften die Nationalisten in Sarajewo, ihren
Traum von einem unabhé&ngigen, muslimischen Nationalstaat auf dem Territorium
von Bosnien-Herzegowina verwirklichen zu kénnen.

Bereits am 22. August 1992, also zweieinhalb Jahre vor dem Markale-Massaker,
hatte Leonard Doyle, Korrespondent der britischen Tageszeitung The Independent,
unter dem Titel ,Muslime schlachten ihre eigenen Leute ab“ (1) aus New York
berichtet, dass ,Vertreter der Vereinten Nationen und hochrangige westliche Militars
davon ausgehen, dass einige der schlimmsten Morde in Sarajevo, darunter das
Massaker an mindestens 16 Menschen, die auf einem Markt fir Brot anstanden,
hauptsachlich von den muslimischen Verteidigern der Stadt (Sarajewo), und nicht wie
behauptet von deren serbischen Belagerern vertbt wurden®. Diese Morde seien ,als
Propaganda-Trick® (also unter .falscher Flagge“) ausgefuhrt worden, ,um das
Mitleid der Weltdffentlichkeit zu erregen®, mit dem Ziel, ,sie fur eine militarische
Intervention zu gewinnen®.
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In diesem Artikel berief sich die investigative britische Zeitung ,auf vertrauliche
Berichte®, die im UN-Hauptquartier in New York im Umlauf waren, was auch ,in
Washington bei Lageeinweisungen US-amerikanischer Politiker zum Ausdruck
gebracht wurde“. Demnach deute alles darauf hin, dass die Verteidiger von
Sarajewo, hauptsachlich Muslime, ... ,mehrere Angriffe auf ihre eigenen Leute
unternommen hatten, in der Hoffnung, die Notlage der Stadt angesichts der
unuberwindlichen serbischen Belagerungskrafte zu dramatisieren®.
Dieser Berichte des Independent wurden spéater von anderen Quellen bestatigt und
durch Details erganzt, vor allem von hochrangigen Militars, die entweder im Rahmen
der UNO oder der NATO bei den Kampfhandlungen damals vor Ort waren. Nach
dem Krieg beschreibt zum Beispiel der kanadische Generalmajor Lewis MacKenzie,
damals Befehlshaber der US-Streitkrafte in Sarajevo, in seinem Buch ,Peacekeeper,
The Road to Sarajevo” (Friedenswéachter, Die StraBe nach Sarajevo, (2)) den oben
beschriebenen Vorfall mit der Menschenschlange vor dem Brotbécker:
27. Mai — Katastrophe in Sarajewo. Menschen, die sich fiir Brot in einer Reihe
aufgestellt hatten, wurden angegriffen und mindestens siebzehn getdtet. Die
Présidentschaft (Anm.: das Amt des bosnischen Présidenten Alijja Izetbegovic in
Sarajewo) behauptet, es sei ein serbischer Mdrserangriff gewesen, die Serben
behaupten, es sei ein Sprengstoffanschlag gewesen. Unsere Leute sagen uns, dass
es einige Dinge gab, die nicht passten. Die StraBe war kurz vor dem Vorfall gesperrt
worden. Sobald die Menge hereingelassen und in einer Reihe aufgestellt war,
erschienen die Medien, hielten jedoch Abstand. Der Angriff fand statt und die Medien
waren sofort vor Ort. Die Mehrheit der Getéteten soll aus ,zahmen Serben*
bestanden haben. Wer weiB3? Sicher ist nur, dass unschuldige Menschen getdtet
wurden.” (Anm.: Mit zahmen Serben waren serbische Einwohner der Stadt gemein,
von denen einige weder geflohen noch vertrieben worden waren).
In seinem Artikel aus New York geht der Independent-Korrespondent Doyle auf
weitere Berichte ein, die an der UNO kursierten und die, abgesehen von der
Bombardierung der Brotschlange, eine Litanei grausamer Ereignisse enthalten, wie
z.B. die Explosion am 4. August auf einem Friedhof von Sarajewo wahrend der
Beerdigung von zwei Waisenkindern, die etliche Opfer forderte. Das ging damals als
besonders abscheuliches Verbrechen der bosnischen Serben durch die Westmedien.
Eine Vertreterin der UNO allerdings, die bei dem Angriff auf den Friedhof dabei war
und ebenfalls verletzt worden war, bezweifelte gegentber Doyle die offizielle Version
der bosnischen Muslime:
Ich war nur etwa zwei Meter von der Stelle entfernt, wo nach der Explosion der
Rauch aufstieg und wenn es, wie (von bosnischer Seite) berichtet, eine
Moérsergranate gewesen waére, wére ich in 20 Stlicke zerrissen worden.
Mit der ,choreografierten Mérsersalve” weist Doyle auf eine weitere ,falsche Flagge*
hin. Diese Morsersalve schlug am 17. Juli ausgerechnet in der Nahe des Gebaudes
ein, das der britische AuBenminister Douglas Hurd 30 Sekunden zuvor fir sein
Treffen mit dem bosnischen Prasidenten betreten hatte. Dabei wurden 10 Zuschauer
verwundet. Auch dieser Morserbeschuss erregte weltweite Aufmerksamkeit
zugunsten des bosnischen Muslime, wurde er doch von den auch damals schon
Fake News verbreitenden Mainstream-Medien ohne weitere Fragen als
heimtickischer Mordversuch der Serben am britischen AuBenminister dargestellt.
Laut Doyle gingen ,Vertreter der Vereinten Nationen auch davon aus, dass die Kugel,
die den amerikanischen Fernsehproduzenten David Kaplan am 13. August in der
Nahe des Flughafens von Sarajevo getdtet hatte, wahrscheinlich nicht von einem
Scharfschitzen aus den weit entfernten, serbischen Positionen abgefeuert wurde®.
Doyle zitiert einen Offizier der UN-Friedenstruppe: ,Das ware unmdglich gewesen.
Der Schuss kam horizontal Uber den Boden. Deshalb muss der Schitze auf
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Bodenhbdhe gewesen sein®, heiBt es in dem Independent-Artikel. Da die bosnischen
Serben ihre Positionen nur auf den Bergen rund um die Stadt hatten und sich die
bosnischen Muslime im ebenen Talkessel der Stadt befanden, bedeutet eine
horizontale Flugbahn der t6dlichen Kugel, dass sie von einer muslimischen Position
innerhalb der Stadt abgefeuert worden war.

Weiter berichte Doyle, dass Vertreter der Vereinten Nationen davon ausgingen, dass
ein ukrainischer Friedenssoldat, der wenige Tage vor dem Erscheinen seines Artikel
in der Marshall-Tito-Kaserne in Sarajewo durch Schisse in Kopf und Herz getétet
worden war, nicht von der Langwaffe eines serbischen Scharfschitzen, sondern
durch eine ,Handfeuerwaffe” getdtet worden ist, was ebenfalls klar auf einen
bosnischen Muslim hindeutet.

Zum Abschluss seines Artikels beschreibt Doyle eindrucksvoll, vor welchem
politischen Hintergrund damals das Massaker an der Warteschlange vor der
Backerei in Sarajewo stattfand. Und auch, wie es von den westlichen Fake-News-
Medien mit grausamen Bildern ausgeschlachtet wurde, wodurch kriegsgeile Politiker
Wasser auf ihre Mihlen bekamen. Das Szenario dirfte jedem regelméaBigen RT-
Leser inzwischen geldufig sein. Denn es lauft immer nach demselben Grundmuster
ab, das wir von den Terror- oder Giftgas-Angriffen unter falscher Flagge aus jlingerer
Zeit kennen, von Duma in Syrien bis zu Skripal im englischen Salisbury. Hier noch
Doyles eingehendere Beschreibung:

Die im Fernsehen tbertragenen Szenen, in denen Zivilisten durch eine Explosion in
Stiicke gerissen wurden, erschreckten die internationale O&ffentliche Meinung und
erhéhten den Druck (in Richtung) auf militdrische Intervention gegen die serbische
Seite. Plastische Aufnahmen zeigten Leichen auf der StraBe und Menschen mit
abgetrennten GliedmaBen, die in Blutlachen auf dem Gehsteig saBen. Der Angriff
kam kurz vor einem Treffen der Botschafter der Europédischen Gemeinschaft, um
Sanktionen gegen Serbien zu erwédgen. Die Wellpresse schlussfolgerte, dass die
Gréueltaten durch Mérserbomben verursacht wurden, die aus serbischen Positionen
abgefeuert wurden, und der Angriff wurde weithin als zynischer Widerstand der
Serben (gegen die Internationale Gemeinschaft) interpretiert.

,Beamte der Vereinten Nationen sagten damals, sie seien misstrauisch, was die
Umstande des Verbrechens betrifft, aber sie konnten damit nicht an die Offentlichkeit
gehen, ohne die UN-Mission und mdglicherweise auch das Leben von UN-
Friedenstruppen zu gefahrden.“ Vertrauliche Berichte an den UNO-Befehlshaber der
Streitkrafte, General Satish Nambiar, kamen jedoch zu dem Schluss, dass bosnische
Truppen des Préasidenten Alija 1zetbegovi¢ woméglich eine Bombe geziindet hatten.
,Wir gehen davon aus, dass es eine ferngeziindete Explosion war, wahrscheinlich
mit einer Bombe in einem Kanister, sagte ein UN-Beamter. ,Der Explosionskrater,
der entstanden ist, ist ndmlich nicht im Entferntesten so groB3, wie er sein mdsste,
wenn eine Mdrser-Granate die gepflasterte Oberflache getroffen hétte.”

Quellen:

1. https://www.independent.co.uk/news/muslims-slaughter-their-own-people-
bosnia-bread-queue-massacre-was-propaganda-ploy-un-told-1541801.html

2. https://www.amazon.de/Peacekeeper-Road-Sarajevo-Lewis-MacKenzie/dp/
155054098X

+++
Dieser Artikel erschien am 01.03.2019 bei RT-Deutsch.
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20 Jahre seit NATO-Angriff auf Jugoslawien — Teil 5

Warum wurde MiloSevi¢ zum Hassobjekt des Westens?

Aufgrund des 20. Jahrestages des Nato — Angriffskrieges auf Jugoslawien erscheint
in den kommenden Wochen die mehrteilige Serie: 20 Jahre seit NATO-Angriff auf
Jugoslawien.

Von Klaus Hartmann.

Mit einer Rede zum Jahrestag der Schlacht auf dem Amselfeld (Kosovo Polje) habe
Slobodan Milosevic 1989 die ,Fackel des serbischen Nationalismus entziindet” — so
die westliche Erzdhlung. Zu diesem Zweck wurde die Rede gefélscht und
manipulierend interpretiert. Doch der serbische Président geriet nicht grundlos ins
Visier der kiinftigen Balkankrieger. Welche Interessen dahinter standen, verrét ein
Blick in Geschichte wie auch so manches déja vue-Erlebnis nach der NATO-
Aggression 1999.

Osterreichs traditionelles Bestreben nach Beherrschung der siddstlichen
Nachbarlander wird im Ruckblick auf die Vorgeschichte des 1. Weltkriegs mit der
Habsburger Monarchie als treibender Kraft deutlich. Die im ,Westen“ durchgéngig
erzahlte Kurzgeschichte, nach der das Attentat auf den &sterreichischen Thronfolger
in Sarajevo durch Gavrilo Princip der Kriegsgrund gewesen sein soll, war allerdings
nur ein willkommener Vorwand fiir die Kriegstreiber in Osterreich-Ungarn.
Bosnien-Herzegowina war seit 1908 von der Donaumonarchie annektiert, nach dem
sich die Turkei als ,kranker Mann am Bosporus® zurlckziehen musste, und keine
Gewahr mehr bot, den nationalen Befreiungskampf der sidslawischen Vélker
weiterhin zuverlassig unterdriicken zu kénnen. Die Befreiungsbewegung ,Freies
Bosnien® nutzte also den Inspektionsbesuch des Erzherzogs Franz Ferdinand bei
den illegalen Besatzungstruppen fir einen Anschlag auf ihn als Reprasentanten der
verhassten Besatzungsmacht. Zudem fand der Truppenbesuch provokativerweise
ausgerechnet am 28. Juni 1914 statt, dem 525. Jahrestag der Schlacht auf dem
Amselfeld, der als ,Veitstag® (Vidovdan) ein hoher serbischer Feiertag ist.

Osterreichs AuBenminister Alois Mock war Anfang der 1990er Jahre Komplize Hans-
Dietrich Genschers bei der vorauseilenden Anerkennung der verfassungswidrigen
Sezession Sloweniens und Kroatiens. Er deklarierte die durch deren Separatismus
ausgeldsten Burgerkriege als ,kalkulierten Angriffs- und Eroberungskrieg Serbiens
und Montenegros®. Jene, die fur den Erhalt eines multinationalen, multiethnischen
fédderalen Staates eintraten, nannte Mock das ,Belgrader Regime*®, dem er das ,Ziel
der Schaffung eines groB-serbischen Staates® unterschob, wozu eine ,schleichende
ethnische Sauberung“ dienen solle.

In welcher Tradition dieser Mock steht, kann ein ,Habsburger® besser bezeugen als
der Autor: Die Paneuropa-Union, die auf die Pan-Europa-ldee von Richard
Coudenhove-Kalergi (1922/23) zurlickgeht, wurde nach 1945 von Mitgliedern des
ehemaligen Kaiserhauses Habsburg zunéchst unter dem Namen ,Aktion Osterreich
Europa® wieder ins Leben gerufen, und entwickelte sich vom Monarchisten-Verein
zum EU-Fanclub. Heute ist der EU-Abgeordnete Bernd Posselt (CSU) Président,
Nachfolger des 1973 bis 2004 amtierenden Otto ,von“ Habsburg (in Osterreich ist
das Fuhren von Adelstiteln verboten). Die ,Paneuropéer” waren und sind stramm
rechtsgerichtet, wirkten als antisozialistische Speerspitze im ,Kalten Krieg®, und
veranstalteten 1989 jenes ,Paneuropa-Picknick®, bei dem der alte Habsburger
zusammen mit dem ungarischen ,Reformer“ Imre Pozsgay den ,Eisernen Vorhang“
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durchtrennte. Heute noch gilt den ,Paneuropdern® Kaliningrad als ,das von Russland
besetzte Gebiet um Kdnigsberg®.
In unserem Zusammenhang hier ist von Bedeutung: Sie halten die ,Mitteleuropa-
Idee” (Jackh, Naumann, Rohrbach) aus der Zeit vor und wahrend des 1. Weltkriegs
warm: Deutsche Kontrolle entlang der Bagdad-Bahn, wo ,das feindliche serbische
Kastell nicht geduldet werden kann®. Ottos Sohn Karl Habsburg beruft sich heute auf
die antiserbische ,Politik, die seit deutlich mehr als 100 Jahren gilt, (...) die sowohl
mein Vater Otto von Habsburg als auch Alois Mock vertreten haben.“ Stolz berichtet
dieser Habsburg-Spross von der Verleihung des ,Europapreises Coudenhove-
Kalergi“ an den ,Kosovo-Prasidenten® Rugova, bei der AuBenminister Mock
prasidierte, nicht ohne das Ereignis zu ,framen®: ,Am 28. Juni 1989, zum 600.
Jahrestag der Schlacht am Amselfeld, hielt MiloSevi¢ seine berihmte Rede am
Kosovo Polje. Die Rede war die politische Vorbereitung der spateren Jugoslawien-
Kriege.”
Diese Lesart und die Rede vom ,serbischen Nationalismus® bestimmten seit Anfang
der 1990er Jahre die Aussagen westlicher Politiker und die Medienberichterstattung.
1999 sekundierte die Frankfurter Allgemeine Zeitung die NATO-Aggression:
Mit einer von Chauvinismus durchwirkten Rede hat Milosevic vor zehn Jahren im
Kosovo eine fir den Balkan verhéngnisvolle Entwicklung in Gang gesetzt.
Schon 1995 behauptete Der Spiegel, ,MiloSevic¢ tragt mit seinem kompromisslosen
groBserbischen Nationalismus die gr6Bte Schuld an Krieg und Auflésung im
ehemaligen Jugoslawien.“ Der selbst gleichgeschaltete Frontberichterstatter Ivan;
wiederholt noch 2019 (im MDR): ,MiloSevi¢ heizte Uber gleichgeschaltete Medien
den serbischen Nationalismus an.“ Dem Motto ,Haltet den Dieb!” folgend, war es fur
Christian Schwarz-Schilling, Minister in Helmut Kohls Kabinett, die ,groBserbischen
Ideologie, die zum schlimmsten Vélkermord in Europa seit dem 2. Weltkrieg und zum
anschlieBenden Auseinanderfallen des friheren Jugoslawiens gefuhrt hat®.
Far AuBenminister Hans-Dietrich Genscher habe ,die auf dem Amselfeld gehaltene
Ansprache MiloSevics eine groBe Rolle” fir die ,groBserbischen Absichten gespielt.”
Slobodan MiloSevi¢ konterte: ,Der deutsche AuBenminister Genscher war der
Hauptkriminelle bei der Zerstérung Jugoslawiens.“ Unubertrefflich (wie bei anderen
Kriegslugen) lieB sich Verteidigungsminister Scharping vernehmen:
Mit einer von Chauvinismus durchwirkten Rede hat Milosevic vor zehn Jahren im
Kosovo eine fiir den Balkan verhdngnisvolle Entwicklung in Gang gesetzt. (...) An
diesem Tag sprach Milosevic von ,GroB-Serbien‘ und davon, dass dieses Land ein
ethnisch reines sein solle.
Die Gesinnungsfestigkeit dieser Bewertungen steht auBBer Zweifel — doch wie steht
es um die Fakten? Ausgesprochen schlecht — es wurde frei erfunden, plump
gefélscht und glatt gelogen, zu einer Zeit, als ,Fake News* und ,Hate Speech® noch
nicht in aller Munde waren. Es war Ralph Hartmann, letzter Botschafter der DDR in
Jugoslawien, der die penetranten Ubersetzungsfehler der MiloSevi¢-Rede aufdeckte,
wie sie in der Frankfurter Allgemeinen Zeitung zum Besten gegeben wurden: Es sei
znicht unerheblich, ob der Prasident sagte: ,Sechs Jahrhunderte spater befinden wir
uns wieder in Kriegen‘ oder ’sechs Jahrhunderte spéter befinden wir uns wieder in
Ké&mpfen’, betonend, dass es sich nicht um bewaffnete handelt, die er allerdings nicht
ausschlieBen konnte — wer kann das schon? — so ist es auch nicht unwesentlich, ob
die Menschen in die Sterne blicken, und ,fir den Sieg bitten‘, wie es wértlich in der
FAZ hieB3, und was prachtig zu den herbeigedeutschten ,Kriegen* passte, oder ob sie
nach den Sternen schauen, ,erwartend, dass sie sie erobern’... .
Ralph Hartmann weiter:
Gesucht wird im Redetext das Eintreten von Milosevic fir ein ethnisch reines
,GroBserbien’, das Scharping anprangert und das im Text zu finden, die FAZ mit der
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Ankindigung, die Rede sei von ,Chauvinismus durchwirkt, Hoffnung macht. Doch
auch ein mehrfaches Studium der Rede férdert kein ,GroBserbien’, und schon gar
kein ,ethnisch reines* zu Tage, es scheint geradezu, dass der Redner flir das
Gegenteil eintritt, flir den Erhalt Jugoslawiens als ,multinationale Gesellschaft’ und fir
,Vollige Gleichberechtigung aller hier lebender Nationen’.
SchlieBlich entdeckte der frihere Botschafter zahlreiche weggelassene Satze, die
»schon gar nicht in das Diffamierungskonzept der Serbenhasser passen®.
Nachdem der Amselfeld-Rede derart Gewalt angetan wurde, um sie als zentrales
Glied der ,Beweiskette® fir den vermeintlichen serbischen Chauvinismus
zurechtzumachen, diente sie den Kreuzzlglern als Aggressionsvorlage. MiloSevié
wurde zum unhinterfragbaren Feindbild aufgebaut und wurde (wie manch spéatere
,Zielscheibe“ nach ihm) als ,Nationalist, ,Populist®, ,Antiamerikaner,
,Nationalkommunist®, ,Diktator®, ,Autokrat“, ,Machthaber®, ,zweiter Hitler* und
»~ochachter tituliert. Der Zweck war, ihn damit fir vogelfrei zu erklaren und das von
ihm repréasentierte Land auBerhalb des Voélkerrechts zu stellen sowie jeden
denkbaren Widerstand im westlichen Publikums gegen eine imperialistische
Aggression im Keim zu ersticken.
Uber die wahren Griinde fiir die westliche Aversion gegen den serbischen (1991—
1997) und jugoslawischen (1997-2000) Prasidenten wurde der Mantel des
Schweigens gebreitet. Und die sind mit der Wahlkampflosung Bill Clintons von 1992
treffend auf den Punkt gebracht: ,It's the economy, stupid!“. Dass es um ,die
Wirtschaft® ging, kam den ,Dummkd&pfen® (zu denen sie durch ein Jahrzehnt medialer
Verdummung und Gehirnwdschen wurden) nicht mehr in den Sinn. Und (nicht nur)
fur Clinton sind auBer .freien Wahlen® auch der ,freie Kapitalverkehr® die
entscheidenden Kriterien flr eine Demokratie (die bei Neoliberalen Gnade finden
will). Fur Prof. Michel Chossudovsky aus Ottawa liegt hier die Ursache flr MiloSevi¢s
.Karriere* zum Hassobjekt des Westens, und er leuchtet daher die wirtschaftlichen
Hintergriinde des Jugoslawienkrieges aus.
Das hochverschuldete Jugoslawien, das schon seit den 1950er Jahren US-Kredite
erhalten hatte, um es auf Distanz zu ,Moskau“ zu halten, wurde Ende der 1980er
Jahre zahlungsunfahig. Von IWF und Weltbank erhielt Jugoslawien von 1985 bis
1991 Kredite von 7 Mrd. US-Dollar, musste aber 23 Mrd. US-Dollar fiir Zinsen und
Ruckzahlungen aufwenden. Der US-freundliche Regierungschef Jugoslawiens, der
Kroate Ante Markovié¢, reiste Ende 1989 nach Washington und erhielt von Prasident
George Bush ein ,Finanzhilfeprogramm® — im Gegenzug fur drastische ,Reformen®:
abgewertete Wahrung, Einfrieren der Lohne, massive Kirzung der Staatsausgaben
und Abschaffung der selbstverwalteten vergesellschafteten Betriebe. Hinzu kamen
1990 noch ein IWF-Moratorium und ein ,Strukturanpassungskredit* der Weltbank.
Steuergelder gingen in den Schuldendienst und Ausgleichszahlungen an die
Teilrepubliken wurden eingestellt, was den Sezessionismus férderte.
Verschiedene Gesetze zielten 1989 auf die Abschaffung der vergesellschafteten
Betriebe und ihre Verwandlung in privatkapitalistische Unternehmen, auf die
Vernichtung des offentlichen Sektors und die Abschaffung der sozialen Rechte der
jugoslawischen Arbeiterschaft. Hinzu kam die Liquidation der gemeineigenen
Banken. Die Ergebnisse der neoliberalen Rosskur waren katastrophal: sie trieb viele
der groBen Unternehmen der Elektrotechnik, der Petrochemie, des Maschinenbaus
und der Chemiebranche in den Ruin. Ein kreditfinanzierter Importboom steigerte den
Schuldendruck auf Jugoslawien, der abrupte Anstieg von Zinsen und
Einkaufspreisen fuhrten zum Ausschluss einheimischer Produkte vom
innerjugoslawischen Markt.
Das Bruttoinlandsprodukt sank 1990 um 7,5 Prozent, bis 1993 um sage und schreibe
50 Prozent, die Arbeitsproduktivitdt um 21 Prozent. 248 Unternehmen wurden 1989
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in den Bankrott gefuhrt, 89.400 Arbeiter entlassen, in ersten neun Monate von 1990
gingen weitere 889 Firmen mit einer Gesamtbelegschaft von 525.000 Arbeitern in
Konkurs — Uber 600.000 Arbeiter bei einer nur 2,7 Millionen starken industriellen
Arbeiterschaft in ganz Jugoslawien. Die Weltbank kategorisierte im September 1990
weitere 2.435 von den verbliebenen 7.531 Betrieben als ,zahlungsunfahig®, ihre
Gesamtbelegschaft betrug 1,3 Millionen. Addiert zu den 600.000 bereits
Entlassenen, wurden als bis dahin 1,9 von insgesamt 2,7 Millionen Arbeitern flr
Laberflissig® erklart.
Viele vergesellschaftete Betriebe versuchten den Bankrott zu vermeiden, indem sie
keine Lohne zahlten. Eine halbe Million Arbeiter, also ungefahr 20 Prozent der
Industriearbeiterschaft, erhielten wahrend der ersten Monate von 1990 keinen Lohn,
die Reallbhne befanden sich in freiem Fall, Sozialprogramme waren
zusammengebrochen. Die Konkurswelle in der Industrie hatte zu flachendeckender
Arbeitslosigkeit gefuhrt. Und all dies verursachte bei der Bevoélkerung eine
Atmosphére der Hoffnungslosigkeit und sozialen Verzweiflung.
650.000 Arbeiter streikten gegen Markovi¢, und die serbische Regierung wies
dessen Sparprogramm glatt zurlck. Prasident MiloSevi¢ lieB die Notenpresse
anwerfen und Geld drucken, um Léhne auszahlen zu kénnen. Damit unterlief
MiloSevi¢ die Antiinflationspolitik des IWF und die Auflagen der internationalen
Kreditgeber — und wurde als ,Ungehorsamer” fortan vom ,Westen* entsprechend
behandelt. Dagegen kollaborierten die Flhrer der neuen ,unabhangigen“ Staaten
willig mit den auslandischen Kreditgebern. Sie ,gierten geradezu danach, die
Forderungen der Weltbank und des IWF zu erfillen“ (Ralph Schoenman, 1995), und
setzten den neoliberalen Katastrophenkurs — Plinderung staatlicher Betriebe,
massive Budgetkirzungen, Arbeitslosigkeit und Verarmung — fort.
Dimitrije Boarov kommentierte 1992:
Herr Markovic startete seine ,gelenkte Privatisierung’. Die Oligarchien der
Teilrepubliken, die alle von einer ’nationalen Erneuerung‘ tréumten, hatten die Wahl
zwischen Krieg und einem echten jugoslawischen gemeinsamen Markt plus
Hyperinflation. Sie wéhlten den Krieg. Dieser Krieg sollte die wahren Ursachen der
wirtschaftlichen Katastrophe verbergen.
Prof. Chossudovsky: ,Der soziale und politische Einfluss der 6konomischen
Reformen in Jugoslawien wurde aus unserem Bewusstsein getilgt, kulturelle,
ethnische und religiése Spannungen werden auf dogmatische Weise als die einzige
Ursache der Krise dargestellt, wahrend sie doch in Wirklichkeit nur die Folge eines
tiefer liegenden Prozesses der wirtschaftlichen und politischen Auflésung sind. Die
Einheit, Solidaritat und Identitat der Stdslawen ist in der Geschichte wohlbegriindet,
aber diese ldentitat ist kiinstlich manipuliert und zerstért worden.”
Michael Jager bilanzierte im Freitag:
Nach der weltpolitischen Wende 1990 versuchten die USA ihren Sieg dadurch
auszubauen, dass sie auf den Sturz sozialistischer oder quasisozialistischer Flihrer
hinarbeiteten — MiloSevic, Saddam, Gaddafi, Assad —, solange es ging, durch Kriege,
und immer unter Inkaufnahme der Destabilisierung von Gesellschaften mit allen
furchtbaren Folgen, die dies hat.
Dass es sich beim Versuch, der Offentlichkeit Milogevi¢ als ,Rechten® zu verkaufen,
um eine Lige handelte, gab der damalige BundesauBenminister Joseph Fischer zu,
der nach dem Sturz des jugoslawischen Présidenten zufrieden feststellte: ,Es ist der
letzte Teil der Mauer, der hier — mit zehn Jahren Verspatung — verschwindet®.
Genauso verstand es die Die Zeit, fir die eine Konterrevolution als ,Revolution® gilt,
deshalb also im Oktober 2000 titelte ,Die letzte der Revolutionen“ und schrieb:
Milosevi¢ war nun einmal der groBe Uberlebende, der einzige Staatschef aus der
kommunistischen Ara, der sich in die nachkommunistische Welt hiniibergerettet
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hatte. Dennoch ist MiloSevics Sturz womdéglich ein folgenreicher Wendepunkt der

europdischen Geschichte.

Mit dem ,folgenreichen Wendepunkt® hatte die Zeitung zweifelsohne Recht: Das war
ein Turoffner-Krieg fur die in schneller Schlagzahl folgenden imperialistischen
Angriffs- und Regime-Change-Kriege zum Zweck der Erzwingung einer
neokolonialen Weltordnung.

Dieser Artikel erschien am 02.03.2019 bei RT-Deutsch.
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20 Jahre seit NATO-Angriff auf Jugoslawien — Teil 6

Aufgrund des 20. Jahrestages des Nato — Angriffskrieges auf Jugoslawien erscheint
in den kommenden Wochen die mehrteilige Serie: 20 Jahre seit NATO-Angriff auf
Jugoslawien.

Von Doris Pumphrey.

Das ,Massaker von RacCak" gilt als Schlisselereignis auf dem Weg in den Krieg der
NATO gegen Jugoslawien. Laut Washington Post hat Racak ,,die Balkan-Politik des
Westens in einer Weise geéndert, wie Einzelereignisse dies selten tun®.

Mitglieder der sezessionistischen UCK-Milizen fihren am Morgen des 16. Januar
1999 internationale Journalisten und Vertreter der OSZE-Kosovo-
Uberwachungskommission (KVM) zu einem Hohlweg am Rande des Dorfes Radak.
Etwa 20 Leichen liegen dort nebeneinander. Als etwas spéater der Leiter der OSZE
Mission, der US-Amerikaner William Graham Walker eintrifft, steht fir ihn das Urteil
sofort fest: Mit erregter Stimme spricht er von einer ,Hinrichtung unbewaffneter
albanischer Zivilisten® und erkléart: ,Ich zdgere nicht, die jugoslawischen
Sicherheitskrafte dieses Verbrechens zu beschuldigen“. Fotos von den angeblich
hingerichteten albanischen Zivilisten gehen um die Welt.

US-Président Clinton verurteilt das ,Massaker” in der ,schéarfst-mdglichen Form* und
spricht von einem “vorsatzlichen und wahllosen Akt des Mordes”.

In einer Erklarung des Auswartigen Amtes heiBt es: ,Die Verantwortlichen missen
wissen, dass die internationale Gemeinschaft nicht bereit ist, die brutale Verfolgung
und Ermordung von Zivilisten im Kosovo hinzunehmen.“ Fir den Grinen-
AuBenminister Joseph Fischer ist RaCak ,ein Wendepunkt®.

Die NATO beruft sofort eine Dringlichkeitssitzung ein. Madeleine Albright verlangt
drei Tage spater als ,Bestrafung“ die Bombardierung Jugoslawiens.

Die jugoslawische Regierung weist die Anschuldigungen kategorisch zuriick und
spricht von einer Manipulation: Die UCK habe die Leichen von ihren am Tag zuvor
gefallen Kdmpfern eingesammelt und sie so in dem Hohlweg arrangiert, dass sie wie
zivile Opfer einer Massenhinrichtung wirken mussten. In Ra¢ak war es am Vortag zu
einer Polizeiaktion gegen UCK-Terroristen gekommen.

Mit Hilfe der Medien wird der nétige Druck auf zdgerliche Politiker und die
Bevdlkerungen der NATO-Lander ausgelbt, um einen Angriff der NATO auf
Jugoslawien zu rechtfertigen: Serbische Sicherheitskrafte hatten in der Art von
»1odesschwadronen Racak Uberfallen, die Manner an den Rand des Dorfes
getrieben und mit Genick- und Kopfschissen hingerichtet. Einige seien vorher noch
gefoltert worden.

Schon wenige Tage spater bringen groBe franzdsische Tageszeitungen
Informationen, die William Walkers Version in Frage stellen.

Uber die Geschehnisse berichtet der Le Figaro-Korrespondent Renaud Girard,
RacCak, bekannt als Hochburg der sezessionistischen UCK Milizen, sei von
serbischer Polizei am 15. Januar im Morgengrauen umstellt worden. Offensichtlich
habe die serbische Polizei nichts verheimlichen wollen, da sie die OSZE von der
bevorstehenden Aktion benachrichtigte, die mit ihren Vertretern das Dorf von einem
Higel aus Uberblicken konnten. Auch ein Kamerateam des TV-Ablegers der
Nachrichtenagentur AP habe den ganzen Tag gefilmt.

Die Filmaufnahmen, die der Le Figaro-Korrespondent einsehen konnte, zeigen, wie
serbische Polizisten am Morgen des 15. Januar ,an den Hauswénden
entlangschleichend” in Racak, ,,eindringen. Es kommt zu einem Feuergefecht, als
sie von der UCK angegriffen werden, die aus Grédben auf dem Hligel schieBen. Auf
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der Anhéhe des Dorfes werden die Kampfe intensiver. Platziert neben der Moschee
am Abhang, merken die AP-Journalisten, dass die umzingelten UCK-Kdmpfer
verzweifelt versuchen, mit Gewalt auszubrechen. Mehr als 20 sollen es auch
geschafft haben.,Die Aufnahmen gaben keinerlei Hinweis auf ein mogliches
Massaker.

Laut Figaro verlasst um 15:30 Uhr die serbische Polizei, gefolgt vom AP
Fernsehteam, das Dorf.

,Um 16.30 Uhr durchquert ein franzdsischer Journalist das Dorf und trifft drei
orangefarbene Fahrzeuge der OSZE. Die internationalen Beobachter unterhielten
sich ruhig mit drei albanischen Zivilisten in fortgeschrittenem Alter. Sie waren auf der
Suche etwaiger verwundeter Zivilisten. Als der Journalist um 18 Uhr zuriickkommt,
sieht er, wie die (internationalen) Beobachter zwei Frauen und zwei Greise, die leicht
verwundet sind, mit sich fortfiihren. Die Beobachter, die nicht (iberméBig besorgt zu
sein scheinen, geben dem Journalisten keine besonderen Hinweise. Sie erkldren
sich nur fur ‘unféhig, eine Bilanz der Kdmpfe zu geben’.,

Die OSZE-Vertreter, die den ganzen Tag in RaCak waren, hatten demnach bis zum
Abzug der serbischen Polizei zwar Kdmpfe zwischen ihr und der UCK, aber keine
Anzeichen eines ,Massakers an Zivilisten® beobachtet.

Zeugenaussagen von Albanern ergeben, laut Figaro, ein vollig anderes Bild. Alle
berichten die gleiche Version: ,gegen Mittag sei Polizei ins Dorf eingedrungen, hétte
die Ménner von den Frauen getrennt und sie auf die umliegenden Htigel gebracht,
wo sie diese ohne irgendeinen Prozess erschossen hétte.,,

In der folgenden Nacht hatten UCK-Milizen das Dorf wieder eingenommen. Am
Morgen des 16. Januar fuhren sie die internationalen Journalisten und OSZE-
Beobachter zum Hohlweg mit den Leichen.

Der Figaro-Korrespondent Renaud Girard fragt:

,Was ist nun wirklich passiert? Sollte die UCK nachts die Leichen derer, die
tatsdchlich durch serbische Geschosse starben, gesammelt haben, um eine
kaltbltitige Hinrichtung zu inszenieren? Eine beunruhigende Tatsache: die
Journalisten finden am Samstagmorgen nur ganz wenige Geschosshilsen in der
Umgebung des scheinbaren Massakers. Sollte die UCK intelligenterweise versuchen
eine militdrische Niederlage in einen politischen Sieg umzuwandeln? Nur eine
glaubwiirdige internationale Untersuchung kénnte Zweifel ausrdumen. ,,

Nach seinen eigenen Nachforschungen kommen dem Le Monde-Korrespondenten
im Kosovo, Christoph Chételot, erhebliche Zweifel, denn die Darstellung eines
Massakers in RaCak wirke zu perfekt:

,Wie hétte die serbische Polizei die Gruppe von Médnnern sammeln und ruhig zum
Exekutionsplatz flihren kénnen, wéhrend sie ununterbrochen unter UCK-Feuer lag?
Wieso konnte der am Rande von Racak gelegene StraBengraben der
Aufmerksamkeit der mit der Umgebung vertrauten Einwohner entgehen, die vor
Anbruch der Nacht wieder in ihrem Dorf waren? Oder den OSZE-Beobachtern, die
sich mehr als zwei Stunden in dem Ort aufhielten? Warum so wenig Patronen rund
um die Leichen, so wenig Blut in jener Senke, wo doch angeblich 23 Menschen aus
néchster Ndhe mit einigen Kopfschlissen getétet worden sein sollen? Waren nicht
eher die Kérper der in den Kédémpfen mit der Polizei getéteten Albaner in dem Graben
zusammengetragen worden, um ein Horror-Szenario zu schaffen, das mit Sicherheit
einen entsetzlichen Effekt auf die 6ffentliche Meinung haben wiirde?,

Die Berliner Zeitung berichtete spéater uber Chatelots Erlebnisse in Ra¢ak. Nachdem
die serbische Polizei nach Beendigung des Kampfes mit der UCK das Dorf verlassen
hatte, ging dieser zusammen mit den OSZE-Vertretern in das Dorf. Sie sahen vier
Tote und horten von einem weiterem. Abgesehen von der militarischen
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Auseinandersetzung im Bulrgerkrieg sei nichts AuBBergewohnliches vorgefallen. Das
teilte Chatelot auch seinen Kollegen mit, als er am Abend nach Pristina zurtickkehrte.
Umso erstaunter war der Le Monde-Korrespondent Uber die Diskrepanz zwischen
dem, was er an der Seite der OSZE-Vertreter in Ratak gesehen hatte und dem
Report, den die OSZE-Mission am folgenden Tag verdéffentlichte: Man habe Beweise
gefunden fur ,willkirliche Verhaftungen, Tétungen und Verstimmelungen von
unbewaffneten Zivilisten®. In einem Hohlweg oberhalb Racaks seien 23 erwachsene
Manner, ,viele aus extremer Nahdistanz erschossen“ worden, auBerdem vier
erwachsene Manner, anscheinend auf der Flucht. 18 Leichen habe man im Dorf
entdeckt, darunter auch eine Frau und einen Jungen. Laut Berliner Zeitung erklarte
Chatelot: ,Ich kann das Rétsel nicht lI6sen.,
Nach einem Massaker hatte man von der OSZE nun eine ernsthafte Untersuchung
erwarten kdnnen. Nichts dergleichen geschah. Wie der Le Figaro-Korrespondent
Renaud Girard berichtete, lieB Walker das Geléande nicht absperren, um Beweismittel
sicherzustellen. Im Gegenteil: ,Er trampelte selbst herum und lieB3 die Journalisten an
den Leichen fummeln, Souvenirs sammeln und Spuren verwischen.*”
Laut Zeitungsberichten verbrachte Walker mehr als eine halbe Stunde in geheimen
Verhandlungen mit Fuhrern der UCK in Racak, ging aber kein einziges Mal zur
nahegelegenen serbischen Polizeistation, um auch ihre Informationen einzuholen,
wie es flr eine objektive Aufklarung geboten wére.
Noch bevor eine Untersuchung durchgefihrt werden konnte, hatte der Leiter der
OSZE-Kosovo-Uberwachungsmission, der US-Amerikaner William Graham Walker,
die Serben als Tater designiert. Hatte es sich wirklich um ein Massaker an friedlichen
albanischen Dorfbewohnern gehandelt?
Nachdem die serbische Polizei erneut Kontrolle Gber Ra¢ak erlangen konnte, brachte
sie die Leichen der angeblich ,hingerichteten Racak-Zivilisten“ nach Pristina, die
Hauptstadt des Kosovo. Da die Obduktion der Leichen durch ein Team von
serbischen und weiBrussischen Gerichtsmedizinern bei den westlichen Regierungen
und ihren Medien als nicht glaubwitirdig genug angesehen wurde, wurde von der EU
in Abstimmung mit der jugoslawischen Regierung ein unabhéngiges finnisches Team
hinzugezogen.
Das Gutachten des Expertenteams wurde Anfang Marz 1999 fertiggestellt. Es sollte
aber noch mehr als zwei Wochen dauern, bevor Helena Ranta, die Leiterin des
Teams vor die Presse trat.
Aus Berichten der Berliner Zeitung und der Welt im Marz 1999 ergibt sich dazu
folgendes Bild:
Die EU hatte die Veroffentlichung des Berichts immer wieder hinausgeschoben.
Nachdem zunéchst der 5. Mérz ins Auge gefasst worden war, nannte Ranta den 8.
Méarz als Termin fir die Ubergabe des Berichts an die deutsche EU-
Ratsprasidentschaft und teilte mit, ,dass das deutsche AuBenamt die Verantwortung
daflr tbernommen hatte, ob der Untersuchungsbericht verdffentlicht wird oder nicht.
Zunéchst wurde das Gutachten aus Rucksicht auf die Verhandlungen in Rambouillet
zuriickgehalten, wie es aus Kreisen der OSZE hieB3. Erst nach weiteren Anfragen in
Helsinki und Bonn sowie nach Drangen aus den Reihen der OSZE erklarte die
deutsche EU-Prasidentschaft, dass am 17. Méarz die Ubergabe des Berichts
stattfinden solle.
,Ob es ein Massaker war, will keiner mehr wissen”, schrieb die Welt am 8. Marz 1999
und zitierte einen OSZE-Diplomaten in Wien ,Eine heiBe Kartoffel ist dieser Bericht,
keiner will ihn so richtig.” Der Chef der OSZE-Mission William Walker, hatte noch im
Februar wiederholt, ,es wird herauskommen, dass es ein Massaker der Serben war.“
Und fanf Tage spater titelte die Berliner Zeitung,OSZE-Vertreter widerlegen Walker”
und berichtete, die Zeitung habe von OSZE-Quellen erfahren, einige Vertreter aus
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mehreren europdischen Landern, darunter auch aus Deutschland verlangten die
Ablésung des Leiters der OSZE-Kosovo-Uberwachungsmission (KVM) William
Walker. Ihren Quellen zufolge, lagen der OSZE Erkenntnisse vor, wonach es sich in
Racak nicht um ein serbisches Massaker an Zivilisten handelte, sondern um eine
»Inszenierung durch die albanische Seite”. Zu diesen Erkenntnissen sei man
unabhangig vom ausstehenden Gutachten gelangt, allein auf der Basis der Daten
des Meldezentrums der Kosovo-Mission. Demnach seien ,die meisten der Toten aus
einem weiten Umkreis um Racak zusammengeholt und am spéteren Fundort
abgelegt“worden.
,Diese Erkenntnisse entsprechen der serbischen Version des Geschehens von
Racak. Danach wurden die gefundenen Albaner in Kdmpfen zwischen der Kosovo-
Befreiungsarmee UCK und serbischen Einheiten getétet, das Bild eines Massakers
jedoch erst nachtrdglich von albanischer Seite arrangiert.“ Vielen von ihnen ,sei
nachtréglich Zivilkleidung angezogen worden®, so ein Vertreter der OSZE.“
Demnach wusste die Bundesregierung sehr wohl, was in Racak vorgefallen war und
was nicht, nur sollte offensichtlich der Offentlichkeit die Wahrheit vorenthalten
werden.
Die damalige deutsche EU-Ratsprésidentschaft hatte Helena Ranta seit ihrer
Ubernahme der Leitung des finnischen Expertenteamsunter Druck gesetzt. Auch auf
der schlieBlich fur den 17. Méarz anberaumten Pressekonferenz in Pristina, musste
sie bei der Beantwortung von Fragen seitens der Medien den Anweisungen des
deutschen Botschafters folgen, wie die Berliner Zeitung berichtete.
Der Bericht des Expertenteams selbst wurde zurlckgehalten. In seiner
Presseerklarung veroéffentlichte das Auswértige Amt lediglich 5 Seiten Kommentare,
die wie folgt eingeleitet wurden: ,Die Kommentare geben die personliche Meinung
der Verfasserin Dr. Helena Ranta wieder und stellen keine autorisierte Mitteilung im
Namen der Fachabteilung fur forensische Medizin der Universitat Helsinki oder des
EU-Teams forensischer Experten dar.”
Diese Kommentare und die Antworten, die Helena Ranta wéahrend der
Pressekonferenz in Pristina gab, waren an den entscheidenden Punkten so vage
gehalten, dass keine eindeutigen Schllisse gezogen werden konnten.
Der Pathologe Branimir Aleksandri¢ von der Universitat in Belgrad betonte nach
dieser Pressekonferenz, Helena Ranta habe nur in ihrem persdnlichen Namen
gesprochen und in keiner Weise die Meinung des finnischen Teams, das vom
weltberihmten Pathologen Antti Penttild geleitet wurde, wiedergegeben. Ihre
Antworten héatte sie vom medizinischen Standpunkt her bewusst so vage gehalten,
dass man meinen konnte, sie wollte William Walker und jenen, die hinter ihm
standen, nicht widersprechen.
»,Die Entscheidung eines Pazifisten zum Luftangriff
Die anti-serbische Propaganda, die die Zerschlagung des souverdnen Staates
Jugoslawien rechtfertigen sollte, musste fortgesetzt werden, um den Regime-Change
in Belgrad herbeizubombardieren.
Wousste der deutsche AuBenminister der Grinen nicht, was seine Vertreter in der
OSZE wussten? Oder hat er die Informationen seinem Staatsminister vorenthalten?
Zumindest aber kbnnte man annehmen, dass die Presseabteilung im Auswaértigen
Amt in ihrer taglichen Presseschau relevante Artikel von Springers DieWelt
berucksichtigte.
Bereits im Januar hatte die Die Welt, nicht gerade bekannt flur irgendwelche
Sympathien mit Belgrad, von den Zweifeln der auslandischen Journalisten berichtet:
,Waren die Toten von Racak im Kosovo Opfer eines Massakers der Serben — oder
sind die Leichen Teil eines makabren Schaustiicks der Untergrundarmee UCK
geworden, um den Westen zum Eingreifen zu bewegen? In der britischen und
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franzésischen Presse machen derartige Spekulationen derzeit die Runde. Der
Kosovo-Krieg wird immer mehr auch zur Propagandaschlacht.“
Wie kann es also sein, dass nach den Fragen, die selbst Die Welt stellte, dem
Grinen und Staatsminister Ludger Volmer keinerlei Zweifel an der ,Massaker"-
Version kamen und er Ende Marz in der Berliner Zeitung (1) unter dem Titel ,Die
Entscheidung eines Pazifisten zum Luftangriff“ verkindet:
,Das Hinschlachten von Zivilisten durch die Serben im Januar in Racak erforderte
eine deutliche Reaktion des Westens. Alle Analysen deckten sich in dem Befund,
dass ohne Reaktion die Serben glauben wiirden, sie hétten nun freie Bahn fir ihre
Vertreibungs- und Vernichtungspolitik.“ (...) Es waren der griine AuBenminister
Joschka Fischer und die Beamten des Auswdértigen Amtes, die mit groBem
persénlichen Einsatz die anderen AuBenminister dazu bewegten, statt einer
schnellen Bombardierung den Verhandlungsprozess von Rambouillet zu
organisieren. (...) Wéhrend des Verhandlungsprozesses wurde deutlich, dass die
serbische Seite absolut kein Interesse an einer friedlichen Lésung hatte. Die griine
Vorstellung, mit Verhandlungen und auf friedlichem Wege auch die schwierigsten
Konflikte I6sen zu kénnen, brach sich am Charakter Milosevics.”
Die Verhandlungen von Rambouillet, die am 6. Februar1999 begannen, stellten an
die serbische Seite Bedingungen, die keine verantwortliche Regierung annehmen
konnte, u.a. die uneingeschréankte Beweglichkeit der NATO Streitkrafte in ganz
Jugoslawien, inklusive des Luftraumes und der See und ihrer Nutzung far Mandver,
Training und andere Operationen, absolute Immunitdt des NATO-Personals
gegenuber jugoslawischen Behdrden und die kostenlose Nutzung der gesamten
Infrastruktur des Landes. Dass Préasident MiloSevi¢ das Abkommen Uber die Aufgabe
der Souveranitat seines Landes nicht unterschrieb, war in den Augen des Grlnen-
Staatssekretars ein schwerwiegender Charakterfehler, und somit war fir uns
politische Pazifisten der Punkt erreicht, wo sich unsere Friedfertigkeit erschépft hat.”
Far den bekannten US-Diplomaten Henry Kissinger, nicht gerade verdachtig des
Pazifismus, war der Rambouillet-Text ,eine Provokation, eine Entschuldigung daftir,
mit den Bombardierungen beginnen zu kénnen. Kein Serbe mit Verstand hétte
Rambouillet akzeptieren kénnen. Es war ein ungeheuerliches diplomatisches
Dokument, das niemals in dieser Form hétte prdsentiert werden ddirfen.”
Zwei Tage nach Beginn der Verhandlungen in Rambouillet, erklarte der EU-
Sonderbeauftragte Wolfgang Petritsch in einem Spiegel-Interview ganz offen, dass
das Ergebnis der Verhandlungen ,wohl ein Diktat® sein wird und drohte bei
Nichtannahme mit NATO-Bomben.
Auf die Frage des Spiegel-Redakteurs, ob die NATO befiirchte, sich zu ihrem
bevorstehenden 50. Jahrestag ihrer Grindung (am 4. April 1999) ,lacherlich zu
machen®, antwortete Petritsch: ,Ich spire die Entschlossenheit der Nato, sie kann
sich kein Zégern mehr leisten. Die letzte Drohung an die Serben bewies, dass man
sich nicht ldnger auf rhetorische Priigel beschrdnken kann. Der Schaden fiir die
Zukunft des Biindnisses wére sonst katastrophal.“
Die serbische Regierung hat sich dem Diktat verweigert. Wie der SPD-
Bundestagsabgeordnete Hermann Scheer betonte, war es ,unrichtig von der
Bundesregierung, zu glauben und dem Parlament und der Offentlichkeit zu
suggerieren, dieser Vertrag hétte von Belgrad jemals unterschrieben werden
kénnen.*“
Die Verhandlungen von Rambouillet waren der von der NATO einkalkulierte letzte
Schritt zum Luftangriff gegen Jugoslawien. Mit der fast drei Monate dauernden
Bombardierung Jugoslawiens konnte die NATO ihren 50. Geburtstag angemessen
begehen: Nach der Auflésung des Warschauer Vertrages 1991 und der damaligen
Schwéche Russlands, hatte sich die NATO nun ungehindert als weltweit
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operierendes Aggressionsbindnis bewiesen. Die Bomben auf Belgrad waren auch
der Taro6ffner fur deutsche Kriegseinsétze.

Ubrigens: Zwei Jahre nach dem angeblichen ,Radak-Massaker® und der
Bombardierung Belgrads wurde berichtet, im Abschlussbericht der Gerichtsmediziner
fanden sich keine Beweise fiir ein Massaker an friedlichen albanischen Zivilisten
durch serbische Sicherheitskrafte, wie seinerzeit von William Graham Walker, dem
Leiter der OSZE-Kosovo-Uberwachungsmission und vielen westlichen Politikern und
Medien behauptet.

Am 24. November 2008 wurde William Walker vom Prasidenten Bamir Topi zum
Ehrenbirger der Republik Albanien ernannt. Und am 15. Januar 2009, zum 10.
Jahrestag des angeblichen ,Massakers von Racak®, wurde Walker vom Prasidenten
und dem Premierminister der Republik Kosovo mit der Goldenen Medaille der
Freiheit ausgezeichnet.

Quellen:

1. https://www.berliner-zeitung.de/die-entscheidung-eines-pazifisten-zum-
luftangriff-16732344

2. http://www.spiegel.de/politik/ausland/kosovo-krieg-keine-beweise-fuer-
massaker-von-racak-a-112775.html
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24.03.2019 - 20. Jahrestag des Angriffskrieges gegen Jugoslawien

Kriegsverbrechen und Kriegsliugen.

Am 24. Marz jahrte sich zum 20. Mal der Tag, an dem NATO-Bomber
von ihren Basen in den USA, Deutschland, Italien und
Flugzeugtragern starteten, um ihre todbringende Fracht ins Ziel zu
bringen: Hunderte Krankenhauser, Fabriken und Schulen fielen den
Bomben zum Opfer.

Von Klaus Hartmann.

54 Jahre nach der bedingungslosen Kapitulation des faschistischen Deutschlands
wurde in Europa wieder Krieg gefuhrt. Und die Bundeswehr war dabei. Deutsche
ECR- und Recce-Tornados flogen in der ersten Staffel. Sie trugen am Rumpf das
gleiche Balkenkreuz wie einst die Stukas, die im April 1941 auf Befehl Hitlers Utber
Jugoslawien herfielen und Belgrad in Schutt und Asche legten. Dieses Mal wahrte
der Krieg gegen das Balkanland nicht vier Jahre, sondern nur 78 Tage, an denen
jedoch mehr Sprengstoff eingesetzt wurde als wéahrend des ganzen Zweiten
Weltkrieges gegen das damalige, wesentlich gréBere jugoslawische Kdnigreich.
Bereits wéahrend des Krieges pries der Verteidigungsminister und Ex-SPD-
Vorsitzende Rudolf Scharping die ,Heldentaten® der deutschen Tornado-Piloten. Sie
wurden hoch dekoriert, aber ihre Namen und jeweiligen Kriegsverdienste wurden —
wie ungewdhnlich doch fiir die deutsche Kriegsgeschichte — der Offentlichkeit
verschwiegen. Scharping rihmte deutschen Heldenmut in einem Krieg, den
Deutschland angeblich gar nicht gefuhrt hat. Gut erinnerlich sind schlieBlich die
Worte, die Bundeskanzler Gerhard Schréder am Abend des Uberfalls liber Funk und
Fernsehen an die ,lieben Mitblrgerinnen und Mitblrgern® richtete:

Wir fiihren keinen Krieg, aber wir sind aufgerufen, eine friedliche Lésung im Kosovo
auch mit militdrischen Mitteln durchzusetzen.

Die Folgen des Nicht-Krieges waren schrecklich. Zertrimmert oder demoliert wurden
60 Brucken, 19 Bahnhdfe, 13 Flughafen, 480 Schulobjekte, 365 Kloster, Kirchen,
Kultur- und historische Gedenkstétten, darunter der Park des Gedenkens an die im
Zweiten Weltkrieg von der deutschen Wehrmacht erschossenen 7.000
jugoslawischen Biurger. Mit herkdmmlichen und Graphitbomben wurden die
Hauptelektrizitatswerke angegriffen und Uber langere Zeitrdume bis zu 70 Prozent
der Bevdlkerung von der Stromversorgung abgeschnitten. Die Auswirkungen fur die
Grundversorgung der Zivilbevélkerung, fur Krankenhduser, Geburtskliniken,
Inkubatoren, Wasserpumpen und viele andere Bereiche waren katastrophal,
zeitweilig konnte die Bevolkerung durch den Ausfall der Alarmsirenen nicht einmal
mehr vor den Angriffen der Terrorpiloten gewarnt werden. Zerschlagen wurden die
Relaisstationen fur Rundfunk und Fernsehen, darunter die in der unmittelbaren Nahe
der nationalen Gedenkstatten auf dem Avala-Berg bei Belgrad und dem Lovcen in
Montenegro.

Zerstort oder beschéadigt wurden 110 Krankenhauser, lebensnotwendige
medizinische Gerate, Hilfs- und Arzneimittel. Infolge der Bombardierung von StraBBen,
Brucken und Bahngleisen sowie des Kraftstoffmangels nach der Zertrimmerung der
Raffinerien musste die Behandlung von Patienten mit chronischen Herz- und
Nierenerkrankungen, von Diabetes- und Krebspatienten unterbrochen oder verspatet
durchgeflihrt werden. Der wochenlange Aufenthalt in Schutzkellern fuhrte bei vielen
zum Ausbruch von schweren Darmerkrankungen.
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In Schutt und Asche gelegt wurden 121 Industriebetriebe, in denen 600.000
Jugoslawen in Arbeit standen. Rund 2,5 Millionen Menschen verloren damit ihre
Existenzgrundlage. Uber 2.500 Menschen wurden getétet, mehr als 10.000 schwer
oder leicht verletzt. 30 Prozent aller Getdteten und 40 Prozent der Verstimmelten
und Verletzten waren Kinder.
Nach diesem ,glorreichen Sieg“ wurde das sldserbische Gebiet Kosovo von der
NATO okkupiert. Unmittelbar nach der Eroberung haben die USA in der Néhe des
kleinen kosovarischen Ortes Ferizaj einen ihrer gréBten Auslandsstitzpunkte, die
Militarbasis Camp Bondsteel, errichtet. Sie umfasst 386 Hektar, auf denen 7.000 US-
Soldaten mit modernster Waffentechnik stationiert sind.
Das Kosovo ist ein armes, aber an Ressourcen reiches Gebiet. Es verfugt Uber
betrachtliche Vorkommen an Blei, Zink, Chrom, Nickel, Silber, Gold und mit 17
Milliarden Tonnen Uber die zweitgroBten Braunkohlelagerstatten Europas. Begierig
griff das internationale Kapital nach diesen Reichtimern. Das Kosovo wurde aus
dem serbischen Staatsgebiet herausgerissen. Unter Missachtung der nach der
NATO-Aggression verabschiedeten UN-Resolution 1244, in der die territoriale
Integritdt der Bundesrepublik Jugoslawien und die Zugehdrigkeit des Kosovo zu
Serbien festgeschrieben ist, wurde das Gebiet nach absurden Scheinverhandlungen
gegen den erbitterten Widerstand Belgrads zu einem unabhangigen Staat
ausgerufen und von der Mehrheit der NATO-Staaten anerkannt. An der Spitze dieses
Staatsgebildes stehen die ehemaligen Fuhrer der UCK, die einst selbst von den USA
als ,terroristische Organisation“ gekennzeichnet worden war.
Mit der vélkerrechtswidrigen Abtrennung des Kosovo von Serbien fand der Prozess
der gewaltsamen Zerschlagung der einst vom slowenischen Alpengipfel Triglav bis
zum mazedonischen Ufer des Ohridsees, von der Adria bis zum serbischen
Kapaonikgebirge reichenden jugoslawischen Foéderation seinen Abschluss. Die
Bundesrepublik Deutschland hat maBgeblich dazu beigetragen.
Was flur ein Wortbruch! Im ,Vertrag tber die abschlieBende Regelung in Bezug auf
Deutschland®, eingegangen in die Geschichte als ,Zwei-plus-Vier-Vertrag®,
verpflichtete sich der zukunftige deutsche Einheitsstaat in vdlkerrechtlich
verbindlicher Weise, dass vom deutschen Boden nur Frieden ausgehen wird und
dass nach der Verfassung des vereinigten Deutschlands Handlungen, die geeignet
sind und in der Absicht unternommen werden, das friedliche Zusammenleben der
Volker zu stdren, verfassungswidrig und strafbar sind.
Ganz in diesem Sinne erklarte der bundesdeutsche AuBenminister Hans-Dietrich
Genscher (FDP) bei der Unterzeichnung:
Unsere Botschaft an die Vilker dieser Welt ist: Wir wollen nichts anderes als in
Freiheit und Demokratie und in Frieden mit allen anderen Vélkern leben.
Wenige Wochen spéter, am 3. Oktober 1990, dem Tag, in dessen erster Minute vor
dem Reichstagsgebaude in Berlin die Uberdimensional groBe schwarz-rot-goldene
Einheitsflagge gehisst wurde, richtete Bundeskanzler Helmut Kohl (CDU) an alle
Regierungen der Welt, mit denen das nun vereinigte Deutschland diplomatische
Beziehungen unterhielt, eine Botschaft. Zu den Adressaten zahlte auch Ante
Markovi¢, Ministerprasident der jugoslawischen Foéderation. Der Kanzler versicherte:
Unser Land will mit seiner wiedergewonnenen nationalen Einheit dem Frieden in der
Welt dienen (...). Von deutschem Boden wird in Zukunft nur Frieden ausgehen. Wir
sind uns bewusst, dass die Unverletzlichkeit der Grenzen und die Achtung der
territorialen Integritédt und der Souveréanitét aller Staaten in Europa eine grundlegende
Bedingung ftir den Frieden ist.
Eingefligt in seine Botschaft hatte der Kanzler einen Satz, der gerade fur
Jugoslawien von besonderem Gewicht war. Er pries den Friedensauftrag des
Grundgesetzes und schrieb:
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Zugleich stehen wir zu den moralischen und rechtlichen Verpflichtungen, die sich aus
der deutschen Geschichte ergeben.
Worte, Worte, Worte — ein Jahr spater waren sie nur noch Schall und Rauch.
Ungeachtet aller feierlichen Erklarungen Uber Friedensverantwortung und Verzicht
auf Machtstreben mischte sich die Bundesrepublik massiv in die inneren
Angelegenheiten Jugoslawiens ein, eines der Staaten der Anti-Hitler-Koalition, der
zugleich zu den Grindungsmitgliedern der Organisation der Vereinten Nationen und
der Bewegung der Blockfreien Staaten gehdrte, und betrieb erstmals nach dem
Zweiten Weltkrieg wieder offen GroBmachtpolitik. Sie begann mit der Gberstirzten
Anerkennung Sloweniens und Kroatiens 1991, erreichte ihren HOhepunkt in der
Teilnahme am verbrecherischen Krieg gegen Jugoslawien und fand ihren vorlaufigen
Schlusspunkt in der aktiven Mitwirkung an der vélkerrechtswidrigen Abtrennung des
Kosovo. Und nicht wenige Politiker, die dazu beigetragen haben, das autonome
Gebiet aus Serbien herauszubomben, beschuldigen Russland, die Halbinsel Krim
volkerrechtswidrig annektiert zu haben. Was flr eine Doppelmoral!
Das Kosovo war seit ewigen Zeiten serbisches Land, im Mittelalter war es das
politische, wirtschaftliche und religibse Zentrum Serbiens, Sitz der
Nemanjidendynastie und des serbisch-orthodoxen Patriarchen. Das Gebiet galt
allgemein anerkannt als ,Wiege der serbischen Staatlichkeit und Kultur®. Die Krim
dagegen war nicht Jahrhunderte, sondern lediglich einige Jahrzehnte lang
Bestandteil der Ukrainischen Sozialistischen Sowjetrepublik und ab 1991, nach dem
Zerfall der Sowjetunion, Teil des ukrainischen Staates. Zuvor hatte die Halbinsel seit
den Zeiten der Zarin Katharina, genauer: seit 1783 zu Russland gehért. ,Ukrainisch®
wurde der unbestreitbar historische Teil Russlands durch einen Verwaltungsakt im
Februar 1954. Die Bevdlkerung der Krim, mehrheitlich Russen, wurde nicht befragt
und hat von diesem Wechsel erst danach aus der Presse erfahren.
Nach dem von den USA, der Bundesrepublik und ihren Verblindeten mit massiver
Einmischung unterstltzten Staatsstreich in Kiew, der antirussischen Politik der neuen
Machthaber und der beginnenden Diskriminierung der Russisch sprechenden
Bewohner haben die Burgerinnen und Burger der Krim in einem Referendum mit
Uberwaltigender Mehrheit fur die Ruckkehr in die Russische Fbéderation gestimmt.
Die mithilfe eines brutalen Angriffkrieges erfolgte Annexion des Kosovo durch die
NATO ist mit der friedlichen Wiedervereinigung der Krim mit Russland, bei der nicht
ein einziger Schuss fiel, absolut nicht vergleichbar.
Unzéahlige Male haben Kriegsgegner den Satz: ,Im Krieg stirbt die Wahrheit zuerst*
zitiert. Doch die Geschichte aller Kriege zeigt, dass sie bereits viel friher, schon in
der Phase ihrer Vorbereitung, massakriert wird. Die Zerschlagung Jugoslawiens —
von der Unterstitzung der Separatisten in Slowenien und Kroatien Uber die
Intervention im bosnischen Burgerkrieg bis zur Abtrennung des Kosovo — ist daflr ein
nahezu klassisches Beispiel. Von Anfang an war sie in Deutschland von einem
Ligenfeldzug begleitet, der sich von Goebbelsschen Kampagnen darin unterschied,
dass der Reichspropagandaminister nicht Uber die heutigen Mittel der
Massenmanipulation verfagte, wie sie das Informationszeitalter bietet. Allein schon
der NATO-Angriff auf Jugoslawien war von einer solchen Ligenflut begleitet, dass es
schwerfallt, sich auf drei Beispiele zu beschrénken
Erstes Beispiel: Von wenigen Ausnahmen abgesehen, machten deutsche Politiker
und Medien die Rede des damaligen serbischen Prasidenten Slobodan MiloSevié¢
vom 28. Juni 1989 anlasslich des 600. Jahrestages der Schlacht auf dem Amselfeld
zu einem immer aufs Neue in die Propagandaschlacht geworfenen
Schlisseldokument, in dem der Redner, spater zum ,Schlachter vom Balkan®
ernannt, ein chauvinistisches Programm fir ein ,ethnisch reines GroBserbien®
verkindet habe. Kein Einziger der Verleumder — auch nicht die FAZ, die den Text der
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Rede, allerdings grob verfalscht, verdffentlichte — lieferte daflr einen Uberprifbaren
Beweis. Sie konnten es auch nicht, denn die Forderung nach einem ,GroBserbien®,
zudem einem ,ethnisch reinen®, ist darin nicht zu finden.
Stattdessen trat MiloSevi¢ fir die Uberwindung der dramatischen nationalen
Teilungen in Jugoslawien ein, fur gleichberechtigte und harmonische Beziehungen
zwischen den Vélkern Jugoslawiens als unumgangliche Bedingungen flr den
wirtschaftlichen und sozialen Wohlstand des Landes, fir die Eintracht in Serbien als
Voraussetzung fur das Wohlergehen aller seiner Burger, ungeachtet ihrer nationalen
und religidsen Zugehorigkeit. Das zu melden, lag nicht im Interesse derer, denen der
sozialistische Vielvolkerstaat auf dem Balkan ein Dorn im Auge und ein Hindernis auf
dem Weg zu den Olquellen im Osten war.
Zweites Beispiel: In jedem halbwegs zivilisierten Land tragen die Minister fur
AuBeres und fiir Verteidigung eine besondere Verantwortung fiir die Bewahrung des
Friedens. Doch in Deutschland stellten sich gerade der griine AuBenminister Joseph
Fischer und der SPD-Verteidigungsminister Rudolf Scharping an die Spitze derer, die
die Kriegspropaganda zu seit dem Zweiten Weltkrieg nicht gekannten Héhen fuhrten.
Der eine als Erfinder des ,serbischen Faschismus® und der neuen Auschwitz-Lige,
der andere als unubertroffener Greuelmelder.
Joseph Fischer hatte sich schon lange auf den Weg begeben, die deutsche Schuld
an den Verbrechen der Vergangenheit auf Deponien auf dem Balkan zu entsorgen
und mit ihr deutsche Untaten in der Gegenwart zu rechtfertigen. Bereits 1995, als in
seiner Partei eine heftige Debatte um deutsche Bundeswehreinsatze in Bosnien
gefuhrt wurde, hatte er in seinem berihmt-bertchtigten zehnseitigen Brief an seine
grunen Parteifreunde vom ,Wiederauftauchen eines blutigen vélkischen Faschismus®
gesprochen und die Interventionsforderung fir Bosnien verteidigt. Woértlich hatte er
erklart:
Ich habe die Position der Interventionspflicht bei Vélkermord — es ist fir mich der
unverduBerliche Kern des Antifaschismus und seines Verméchtnisses des ,Nie
wieder Auschwitz* — schon immer vertreten.
Um diese den Holocaust banalisierende neue Auschwitz-Lige zu untermauern,
machte Fischer die ,serbische Sonderpolizei“ zur ,SS von Herrn MiloSevi¢“ und die
Albaner zu unter Schock stehenden Leuten, ,weil sie denken, sie sind plétzlich im
Film ,Schindlers Liste‘ aufgewacht®. Fur ihn stand auBer Zweifel: ,Es war ein
wirklicher Schock, dass MiloSevi¢ bereit war, zu handeln wie Stalin und Hitler.”
Deshalb auch war der ,Faschismus® des jugoslawischen Prasidenten flr Fischer kein
gewohnlicher Faschismus: ,Was MiloSevic treibt, ist eine vélkische Politik, es ist eine
rohe, barbarische Form des Faschismus.“ Hier wurde der Faschismusvorwurf zu
einer Propagandallige, die denen der Faschisten in nichts nachstand.
Drittes Beispiel: Im Unterschied zu seinem Kabinettskollegen Fischer ging SPD-
Verteidigungsminister Rudolf Scharping ins Detail: Am 21. April 1999 berichtete er
vor der European Business School in Oestrich-Winkel folgendes: ,Wenn ich leider
sehr ernst zu nehmende Berichte hore, dass innerhalb einer Nacht ein Stadtteil
Pristinas gerdumt wurde, dass 3.000 Menschen zusammengetrieben wurden, dass
man am nachsten Tag nicht mehr feststellen konnte, wo diese Menschen waren,
wohl aber Leichenberge auf dem Friedhof selbst, dann ist das ein solches Beispiel.
Wenn ich hére, dass in einem kleinen Ort 28 Lehrer einer Schule aus den
Klassenzimmern herausgetrieben und vor den Augen ihrer Schulerinnen und Schiler
erhangt werden, dann ist das ein zweites Beispiel.
Und wenn einem Flichtlinge erzahlen, und das nicht einmal, sondern mehrfach, dass
man Frauen ihre Kinder aus den Armen reiB3t und ihre Képfe abschneidet, um mit
ihnen FuBball zu spielen, wenn ermordeten Schwangeren der Bauch aufgeschlitzt
wird und der Fotus erst gegrillt und dann in den Bauch zurlckgelegt wird (...). Wenn
27



man dies alles weiB3, hoffe ich, kommt jedem in Deutschland die eine oder andere
Erinnerung hoch.*

Zugegeben, die Horrorgeschichten Scharpings sind extrem, aber obwohl sie
offenkundig einem kranken Hirn entstammten, wurden sie von den Medien
millionenfach verbreitet. Was kiimmerte sie die Wahrheit, Hauptsache, das Feindbild
stimmte.

Nach der Okkupation des Kosovo ist die Bundeswehr bekanntlich nach Afghanistan
gezogen, um die Freiheit, wie ihr Verteidigungsminister sagte, am Hindukusch zu
verteidigen. Als deutsche Soldaten dort eine Frau und zwei Kinder erschossen
hatten, entschuldigte sich Bundesverteidigungsminister Jung beim afghanischen
Prasidenten, und die Bundeswehr zahlte der betroffenen Familie eine
Entschadigung. Wie anders war das doch im Kosovo-Krieg. Bis heute gibt es kein
Wort der Entschuldigung flur die dabei begangenen Kriegsverbrechen, ganz zu
schweigen von Reparationen.

Weniger noch: Als die Hinterbliebenen der im serbischen Stadtchen Varvarin von
NATO-Raketen ermordeten Zivilisten und die zum Teil fir immer schwer
geschadigten Uberlebenden die Bundesrepublik Deutschland verklagten und von der
Bundesregierung Schmerzensgeld und Schadenersatz verlangten, wurde ihre Klage
von deutschen Gerichten als unbegriindet zuriickgewiesen. Und damit nicht genug:
Auf der Grundlage eines Kostenfeststellungsbeschlusses des Landgerichtes Bonn
wurden die serbischen Klager, die Ehepartner, Vater und Matter der Getbteten und
die Schwerstverletzten unter Androhung einer Zwangsvollstreckung aufgefordert,
rund 16.000 Euro Verfahrenskosten an die Bundesrepublik Deutschland zu zahlen.
Ein Kommentar ertbrigt sich.

Der Autor war von 1982 bis 1988 Botschafter der DDR in Jugoslawien, zuletzt Doyen
des diplomatischen Korps.
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Dieser Artikel erschien am 24.03.2019 bei RT-Deutsch.
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